Kapitel 5

Europa som politisk dannelse

Om danske Europahistoriers historie

Europa stér for tiden hgjt pa den politiske dagsorden. Det gelder
ogsé den uddannelsespolitiske. Et af de emner, der tiltreekker sig
ganske megen opmerksomhed, er Europas rolle og funktion i hi-
storieundervisningen. History Teaching in the New Europe:
Challenges, Problems and Opportunities var siledes temaet for et
stort anlagt symposium, som Europaradet afholdt i Brugge 1
december 1991.

Historieundervisning og politisk dannelse hgrer sammen. Og et
af de spgrgsmal, der i dag treenger sig pa, er: hvilken rolle skal
Europa spille i dagens og morgendagens politiske dannelse? Det
er et yderst patreengende spgrgsmal. Men det er hverken enkelt
eller ligetil at finde ud af, hvordan spgrgsmaélet kan tackles og
besvares. En indgang er at se pa den nyeste litteratur om KEuropa
som begreb og dannelsesmeessig udfordring.

Antropologen Anne Knudsen skrev i 1991 en meget nyttig
review-artikel i Tidsskriftet Antropologi.” Den har titlen Europa
genbesggt og er en analyse af den nye Europalitteratur. Heri drgf-
ter hun spgrgsmal som: hvor ligger Europa? - hvem er europseer-
ne? - drejer det sig om regionernes Europa? eller pengenes? - alle
centrale og veesentlige spgrgsmal, der mé tages op, hvis Europas
rolle i den politiske dannelse skal drgftes. Men selve begyndelsen
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pa artiklen er ogsi bemeerkelsesveerdig. Anne Knudsen heaevder
indledningsvis:

Det er ikke meerkeligt, at der fgr 1985 kun fandtes fa bgger pa
dansk om Europa. Europa-bgger var en mangelvare i hele
Europa fgr 1980.°

Da jeg laeste disse seetninger, studsede jeg lidt, fordi jeg - uden
stgrre besveer - kunne konstatere, at hvad der tilsyneladende var
en mangelvare i Europa, er ganske rigt repreesenteret pad mine
boghylder. Analyser af Europa er nemlig p& ingen méade et nyt
feenomen. Tveertimod har vi her at ggre med en bade serveerdig og
veletableret tradition.

Historikeren Jgrgen Wiirtz har gjort et interessant forsgg pa at
klarlzegge den dannelsesmaessige udfordring af 'det europezeiske
projekt'. Det skete i Dansker i Europa? National identitet og
politisk kultur, hans bidrag til Stereotyper i Europa (1990).* Ho-
vedsynspunktet hos Wiirtz er:

Den stgrste kulturelle udfordring for Danmark og danskernes
i 1990 'erne bliver (...) utvivlsomt en ngdvendig stillingtagen til
[det] 'europezeiske projekt'. (...) Udfordringen til danskerne
ligger i 90 'erne i at vende ansigtet mod Europa og deltage i
diskussionerne om skiftet fra national til europseisk identitet.’

Nar Wiirtz her definerer udfordringen som et skift fra en dansk
til en europzeisk identitet, synes hans tilgang at hvile pa en an-
tagelse om, at Europa som rammen for en politisk dannelsestaenk-
ning er noget relativt nyt i en dansk sammenhang. Denne antag-
else er dog ikke korrekt. Gennem de sidste par hundred ar har en
dansk og europzisk identitet levet side om side hos ganske mange
danskere. Men disse identiteter er blevet artikuleret pa forskellige
tidspunkter og i forskellige sammenhange. Man har defineret sig
som europaeer, iszer nar man skulle afgraense sig fra ikke-europee-
iske folk og kulturer, og som dansker til forskel fra andre europee-
iske folkeslag.

Nar dette forhold gennemgéiende bliver overset i den om sig
gribende forskning om dansk identitet, sa skyldes det en grund-
leeggende mangel ved megen af denne forskning: den arbejder ud
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fra den antagelse, at een bestemt form for kollektiv identitet (den
nationale) lader sig udforske og behandle uden at medteenke de
mange andre virksomme og konkurrerende former for kollektiv
identitet (regional, kulturel, religigs, politisk, osv).

Anne Knudsen og Jgrgen Wiirtz har begge leveret et vaegtigt
bidrag til den pagiende drgftelse af Europas rolle i den politiske
dannelse.®* Men begge bidrag er kendetegnet ved samme begreens-
ning: en manglende behandling af den rolle, som Europa tidligere
har spillet i den politiske dannelse i en dansk sammenheng. Der
savnes med andre ord indsigt i de foreliggende traditioner.

Indsigt i de forhandenvzerende traditionsdannelser er ngdvendig,
hvis vi skal fa klarlagt, om det 'nye' Europa udggr en egentlig
nydannelse i vor mentale geografi. Maske er der blot tale om
velkendt kulturelt arvegods i en ny og moderniseret indpakning?
Kun pa baggrund af en traditionsanalyse vil det kunne komme til
at sta klart, hvad der udger de nye og speendende udfordringer 1
dag.

Det 'gamle’' og det 'nye’ Europa

Brud og/eller kontinuitet i dansk mental geografi?

Et er at papege behovet for traditionsanalyser, noget andet at
imgdekomme det. Jeg skal her ggre et forsgg pa at indkredse og
bestemme, om der er sket afggrende sendringer i den mentale
geografi omkring Europa. Mit forsgg er dog ikke s lidt af et his-
toriografisk og dannelseshistorisk vovestykke. Jeg vil nemlig hur-
tigt og kontant sammenligne fire generationer af Europahistorier -
altsa udforske en enkelt side af dansk mental geografi i lgbet af
en nzesten 100 arig periode. De Europahistorier, jeg har set pa,
fremgar af nedenstidende oversigt.

Hvad angéar 1. og 2. generation har jeg valgt at bruge to Europa-
historier - det var det mest oplagte i neerveerende sammenhaeng.
Men det bgr samtidig naevnes, at jeg lige sé godt kunne have valgt
at bruge to Verdenshistorier. I det 19. og tidlige 20. arh. var der
neermest ingen eller kun meget lidt forskel pa en Verdenshistorie
og en Europahistorie. Det er derfor helt igennem velbegrundet,
nar Hartvig Frisch i sin Efterskrift til Europas Kulturhistorie
(1928) skriver: "... denne Bog [er] blevet ikke saa lidt af en Ver-

denshistorie".”
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1. generation

GUSTAV BANG:
Evropas Kulturhistorie i Fortzllinger for Folket, bd. 1 & 2 (1899)

2. generation (ca. 30 ar senere)

HARTVIG FRISCH:
Europas Kulturhistorie, bd. 1 & 2 (1928)

3. generation (ca. 30 ar senere)

HARTVIG FRISCH:
Europas Kulturhistorie, bd. 1-4 (2. rev. & udv. udg., 1961-62)

PER KRARUP (udg.):
Vor kulturarv, bd. 1-6 (1961-70)

SVEND ERIK STYBE:
Idehistorie. Vor kulturs ideer og tanker i historisk perspektiv (1961)

ERIK LUND, MOGENS PHIL & JOHANNES SLJK:
De europziske ideers historie (1962)

4. generation (ca. 30 ar senere)

HANS BOLL-JOHANSEN & MICHAEL HARBSMEIER (udg.):
Europas opdagelse. Historien om en idé. (1988)

SOREN M@JRCH:
Det europziske hus, Bd. 1: Civilisationen (1991)

Danske Europahistorier

Forklaringen pa dette forhold er enkel. Det var en konsekvens af
eurocentrismen - altsd hele ideen om Europa som verdens cen-
trum og historiens hgjdepunkt. Denne idé udgjorde i det 19. og
tidlige 20. arh. en felles forstaelses- og identitetsramme for de

leerde og velbjergede (borgere/bgnder/arbejdere).®

Og nu til 1. generation af de udvalgte Europahistorier. Evropas
Kulturhistorie er skrevet af Gustav Bang, udkom i 1899 og er i sig
selv en flot og imponerende preestation af en forfatter pa 28.°

130



DANSKE EUROPAHISTORIER

Han giver ingen neermere begrundelse for, at han har valgt at
ggre Europa til rammen/enheden for sin fremstilling. Man finder
derfor heller ikke en diskussion af, hvad Europa egentlig er. Bang
gar ud fra, at Europa er en velkendt og uproblematisk stgrrelse.
Den har med andre ord karakter af noget-taget-for-givet. Hvad
det var Bang tog for givet, viser sig, nér han indledningsvis be-
handlede spgrgsmalet: hvorfra kommer den indoeuropzeiske race?
Vi har her et eksempel pa den 'gamle’ europeiske identitetsfor-
staelse:

Der er lgbet meget Vand i Stranden siden hine fjeerne Dage, da
alle Indoevropaere boede i én Egn, talte ét Sprog og havde én
og samme Kultur. De har arbejdet sig frem over vide Strak-
ninger af den gamle Verden og den nye med. Men det er ikke
blot store Landmasser, de har gjort sig til Herre over; de har
ogsaa formaaet at aftvinge Naturen dens Hemmeligheder og
ggre dens steerke Kreefter til deres lydige Tjenere; de har for-
maaet at rejse stolte og skgnne Veerker i Sten og Ord og Far-
ver; de har formaet at tgmre Kulturbygninger saa herlige, at
kun et eneste andet Folks Kultur - de skaevgjede, sorthaarede
Kinesere - fortjener at stilles op imod dem. Hvor milevid en
Forskel er der ikke paa hine svundne Tiders barnlige, uudvik-
lede Stammefolk og saa vore Dages Evropzeere! Nogle af Urfol-
kets Sgnner har veeret tidlig udviklede, men er ogsaa tidlig til
at aldes; - Inderne havde en fin og hgj Civilisation over 1000
Aar fgr vor Tidsregning; Grzekerne og lidt senere Romerne
naaede deres Kulturs Hgjdepunkt for Kristi Fpdsel. Andre er
fgrst senere kommet ind i den store Kulturs maegtige Strgm,
men saa har ogsaa det Lod, de har lagt i Veegtskaalen, tynget
saa meget des mere. Hvad enten det nu er i Asien eller i Evro-
pa, vor Folkeraces Vugge har staaet, saa er det i Evropa, den
indoevrop=iske - og dermed den menneskelige - Kultur er
naaet videst frem; - og menneskeligt Jje ser ingen Greenser
for, hvor vidt den endnu kan naa.™

Sadan skrev en ung progressiv historiker og socialdemokrat i
slutningen af forrige arhundrede. Det vigtige i denne sammen-
heeng er ikke, at han var socialdemokrat, men at han var typisk
for sin tid. Hos Bang finder man den klare og bastante eurocen-
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trisme, altsi forvisningen om at Europa udgjorde verdens cen-
trum og civilisationens omdrejningspunkt. For ham var Europa en
helhed, han definerede sig selv og sine laesere som europzere, og
ikke-europaeere er i hovedsagen fraveaerende i fremstillingen.

Kranium af en Neger.

Os og de andre
Illustration fra Bangs Evropas Kulturhistorie, 1899.

Hos Bang finder vi ogsa den massive og skrasikre fremskridts-
tro. Og han var ikke den mindste smule tvivl om, hvem der var
bsererne af dette fremskridt: europaserne. Og det er ved hjeelp af
denne fremskridtstro, at Bang sggte at etablere en sammenhseng
mellem fortid, nutid og fremtid. Det var inden for et internt euro-
pxisk spsendningsfelt, at Bang placerede de udfordringer, som
samtidens politiske dannelse matte tackle. Den primaere ud-
fordring var at finde i speendningsfeltet mellem klassekonflikt og
klassesamarbejde i Europa.
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Springer vi ca. 30 ar frem, kommer vi til Hartvig Frischs Euro-
pas Kulturhistorie (1928)."" Der er flere klare lighedspunkter
mellem Bang og Frisch. Frisch gav heller ikke nogen begrundelse
for at ggre Europa til enheden for sin fremstillingen. Derfor fglte
han sig heller ikke ngdsaget til at definere, hvad han forstod ved
Europa. Ogsé spgrgsmaélet om den indoeuropziske race tog Frisch
op.

Men der er ogsa flere 4benbare forskelle mellem de to Europa-
historier. Frischs behandling af racespgrgsmalet er meget mere
kompleks og derfor ogsd meget mindre skrasikker end Bangs. En
anden afggrende forskel gik tilbage til det forhold, at Frisch var
begyndt at ssette spgrgsmélstegn ved bade eurocentrismen og
fremskridtstroen. Det var den 1. verdenskrig, der havde frempro-
vokeret denne usikkerhed om Europas betydning og fremtid.

Indtil Verdenskrigen var Europa baade gkonomisk, politisk og
aandeligt Kulturens Braendpunkt. England beherskede Penge-
markedet; Frankrig laa i Spidsen i Litteratur, Kunst og det
borgerlige Livs Vaner og Forlystelser; Tyskland havde Ferin-
gen i Videnskab, Teknik og Militeerveesen; de mindre europae-
iske Lande som Holland, Schweiz og de skandinaviske Lande
ragede op ved deres folkelige Kultur, Organisation og Hygiej-
ne, og fra Italien udgik frugtbare Impulser i Teknik, Digtning
og Arkseologi. Denne Blomstring hvilede paa den enestaaende
Stilling, som de fremskredne europziske Lande indtog i den
samlede Verdensgkonomi dels som Kolonimagter, dels som
Kreditorlande, dels som Udfgrelseslande for Industriprodukter.
Denne Fgrestilling har Verdenskrigen gjort Ende paa;"

Den 1. verdenskrig havde ikke alene sat spgrgsmal ved forestillin-
gen om Europa som verdens navle. Den havde fremavlet en mar-
kant krisebevidsthed: "Europas aandelige Kultur [staar] i Jjeblik-
ket [=1928] i Oplgsningens Tegn". Og denne usikkerhed og krise-
bevidsthed slog igennem, nar Frisch forsggte at skue fremad i tid.
Han slog her fast, at man "kunne [ikke] drage sikre Slutninger
om Fremtidens Kultur".’®

Europa stod - som Frisch sa det - over for en ny stor udfordring.
Den kom fra Rusland, der i modseetning til Europas gamle havde

en ny og levedygtig kultur. Rusland er "kulturhistorisk set det
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Rusland: Europas nye udfordring
Ilustration fra Frischs Europas Kuturhistorie, 1928,

Land i Verden, som i @jeblikket rummer stgrst Interesse", fordi
dets arbejdere "har Selvfglelse og Overbevisning om at veere Bee-
rere af en ny Kultur". Nar Frisch sggte at indkredse det spand-
ningsfelt, hvor samtidens politiske dannelse mgdte sin primeere
udfordring, rettede han opmerksomheden mod Europas indre
splittelse: det gjaldt den nationale savel som den klassemaessige.
Det var her morgendagens udfordringer 14. Og Frisch sluttede sin
Europas Kulturhistorie med fglgende formaning til lseserne:

Spergsmaalet er: vil Europa drage Leere af Verdenskrigens
Erfaringer, eller vil det blive et Offer for sine sociale og natio-
nale Fordomme? Af Svaret afhaenger Fremtidens Kultur i vor
Verdensdel .

Springer vi endnu en gang ca. 30 ar frem i tid, kommer vi til
begyndelsen af 1960 'erne. Frischs kulturhistorie var fortsat ak-
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tuel - det viser dens genudgivelsen. Men for at kunne bruges i
60 'erne matte den bade ajourfgres og dens slutning skrives om.
Den opgave blev overdraget til Svend Erik Stybe, der erstattede
Frisch krisebevidsthed med en moderat fremskridtstro. Under
overskriften Eldorado eller ragnarok. Fremtidens Enten-Eller
argumenterede Stybe for "en betinget optimisme"."®

Efterspgrgslen efter Europahistorier var stor i begyndelsen af
60 'erne. I 1961 udsendtes - foruden Frisch - 1. bind af det store
frellesnordiske projekt om Vor kulturarv. Samme ar udgav Svend
Erik Stybe Idéhistorie. Vor kulturs ideer og tanker i historisk
perspektiv, og aret efter kom De europziske ideers historie af Erik
Lund, Mogens Pihl og Johannes Slgk pa markedet - de to sidst-
naevnte var beregnet pa gymnasieskolen.

De nye Europahistorier ligner deres forgeengere pa flere punk-
ter. Europa fremstar fortsat som en uproblematisk og derfor ude-
fineret stgrrelse. Den uudtalte preemis er stadigveek, at lseeserne
udmeerket ved, hvad Europa er - det er selvfglgelig 'vor feelles
kulturarv'. Det forhold, som Frisch havde peget pa, stod i
60 'erne klart for alle: Europa var ikke leengere verdens centrum.
Og efterdgnningerne af den krisebevidsthed, som slog igennem
hos Frisch, kan ligeledes spores i de nye veerker. Mest udtalt er
dette i Vor kulturarv - fx. i fslgende formuleringer, der er skrevet
af AIf Ahlberg. De er hentet fra hans indledning til bd. 1, der helt
i vaerkets and beerer overskriften: Arven.

Vor kultur gennemlever et stadium af kriser og katastrofer.
Dunklere eller klarere har vi en fglelse af, at selve dens grund-
vold vakler, at de grundveerdier, der baerer den, er begyndt at
blive stadig mere problematiske. (...) Fremtiden er hyllet i dun-
kelhed - ingen ved, om det er morgendeemringens eller aften-
skumringens. Men nar en bygning ryster og vakler i sin grund-
vold, er det pa hgje tid at undersgge denne grundvolds beskaf-
fenhed og holdbarhed. I en tid, hvor det geelder vor vesterland-
ske kulturs eksistens, treenger vi mere end nogensinde fgr til
en dyb og grundig selvbesindelse. (...) Intet synes mig mere
ngdvendigt end at ggre veerdierne op i det dgdsbo, vi kalder
den vesterlandske kultur, vaekke dem til live, ggre dem til
levende fortid. (...) Malet med dette vaerk er alts& netop det (...)
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at ggre vores kulturs veerdier op, gere dem til en levende for-
tid, pa hvilken vi kan bygge vor vej mod fremtiden.'®

Fremskridtstroen er ikke helt opgivet. Fremskridtet var fortsat
muligt, sifremt europeeerne forblev tro mod det, der i Vor kul-
turarv kaldes:

[den] feelles dndelige tradition, en stor syntese af mange ele-
menter, hvori (...) arven fra antikken og arven fra kristendom-
men er de dominerende."”

P4 andre punkter er det mere afstanden til forgseengerne, der
falder i gjnene. I 60 'erne var det blevet helt uomgzengeligt at
medtenke de ikke-europeeiske kulturer, nar Europas fremtid
skulle overvejes. I De europeeiske ideers historie slas det fx. afslut-
ningsvis fast, at der er behov for "en ny indstilling over for verden
uden for Europa (...). Europa [har her] en meget stor opgave og et
uhyre ansvar".'®

Det er interessant at se, hvorledes denne opgave og dette ansvar
- to af de primeere udfordringer i samtidens politiske dannelse -
blev defineret. Der blev her peget pa to forhold. Dels var europee-
erne nu ved at have forudsstningerne for, at man "med langt
stgrre fordomsfrihed end nogen sinde fgr [kunne] mgde fremmede
kulturer". Dels var det Europas "historiske mission" at tilbyde
resten af verden en andel i "den europeeiske tanke" og "den euro-
paeiske kultur".”

I 1960 'erne kunne ingen vere i tvivl om, at Europa ikke - hvad
angik gkonomisk og politisk magt - var verdens centrum. Det
udelukkede dog ikke, at forestillingen om Europas forrangsstilling
kunne opretholdes. Men det medfgrte, at en sadan stilling matte
begrundes pd nye méader. Europas serstilling i verden blev nu
retfeerdiggjort ved hj=lp af ideen om, at dets kulturelle arv var
alle andre kulturer overlegen. Denne idé spores klart i de sidste
bind af Vor kulturarv fra 1970, hvor vaerkets redaktgrer afslut-

ningsvis spgrger:
Stillet over for hele vaerket vil mange maske spgrge, hvorfor vi

- i en tid hvor alle ma teenke globalt - vaesentligt har begrzn-
set os til vor egen kulturkreds (...). Det [skyldes] navnlig, at vi
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er overbevist om, at netop den europzeiske kultur - trods alle
udsving - er den eneste, der ved at skabe den rationelle viden-
skab og samtidig fastholde en tro - med héb imod hab - pa at
and ogsa er en magtfaktor, har mulighed for at bidrage til
overvindelsen af de veeldige modsatninger, der behersker vort
arhundrede.? .

Men gruppen bag Vor kulturarv ville ikke stille sig tilfredse med
denne forestilling om Europas andelige og kulturelle overlegenhed
i forhold til andre kulturkredse. Fremtidsperspektivet var - sile-
des som det blev oprullet af Peter P. Rohde i afslutningskapitlet
om Mennesket i nutidens samfund - at Europa kunne blive, hvad
han bengevnte "riget i midten" - det nye og tredje kolossalrige.

Europeeisk kultur i opbrud
Ilustration fra Rohdes afslutningskapitel i Vor kulturarv, 1970.
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...hvis det lykkes at skabe et virkeligt Europa, har dette tredje
kolossalrige (med flere indbyggere end nogen af de andre) mu-
ligheder, som de andre ikke besidder. Europa er nemlig det
eneste omrade i1 verden, som besidder en gammel, ubrudt kul-
tur, og kultur er en kraftkilde og kundskabsfond, der stadigt
vil kunne tappes af. (...) I Europa er traditionerne fra Grseken-
land, Israel og Rom fgrt videre, og alle impulserne lever og
virker fremdeles. Intet af, hvad der engang er skabt, ophgrer
helt at eksistere, hvor talen er om en levende kultur uden
skarpe brud eller fremmed intervention.”!

Vender vi os nu mod den 4. og sidste generation af Europahistori-
er, sa bliver det hurtigt dbenbart, at meget er sket i lgbet af
70 'erne og 80 'erne. Det fremgar allerede af titlen pa den fgrste
af disse. Den er: Europas opdagelse - historien om en idé. Europa-
historierne i de forudgéende generationer havde som fzlles uud-
talt udgangspunkt haft, at alle (dannede) leesere udmeerket vidste,
hvad Europa egentlig var. I modseetning hertil fremstdr Europa i
de nye Europabgger som en delvis uafklaret og noget prekeer
stgrrelse.

I Europas opdagelse (1988) slas det indledningsvis fast, at defi-
nitionen af Europa giver anledning til en hel del tvist. I Michael
Harbsmeiers bidrag understreges det, at det er i mgdet med og
afgreensningen fra ikke-europseerne, at Europa bliver opdaget,
altsa bliver til. Og i mange af de andre bidrag godtggres det, at
Europa er noget forskelligt for forskellige europseere. Der er for-
skel pa fx. gsteuropaeernes, franskmandenes og tyskernes Europa.
Samme usikkerhed omkring Europa spores i den allernyeste Eu-
ropahistorie: bd. 1 af Det europaiske hus (1991). Sgren Mgrch
indleder bindet med en diskussion af spgrgsmalene: hvad er Euro-
pa - og hvor ligger det?

Hvad der tidligere blev betragtet som noget abenbart og taget
for givet, er ved indgangen til 90 'erne blevet en noget uafklaret
og problematisk stgrrelse. En af forklaringerne pa dette skal fin-
des i1 det forhold, at de antropologiske briller, som europaeere
normalt kun har taget i brug, nar de skulle betragte ikke-europse-
ere, bliver i dag ogsi anvendt i studiet af europzeerne selv. Men
det er veerd at understrege, at denne antropologiske relativering
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af Europa ikke har fgrt til en forkastelse af ideen om Europas
forrangsstilling - i hvert fald ikke hos Sgren Mgrch.

Hos Mgrch lever ideen fortsat i bedste velgdende. Hans bind
beerer titlen: Civilisationen - og den bestemte entalsform er helt
bevidst, ja den er faktisk hele pointen. Og hos Mgrch lever frem-
skridtstroen ogsa ufortrgdent videre. Det kan illustreres med et
citat fra kapitlet: Fremskridt - hvad andet?

Ludvig d. 14. regerede usandsynligt laenge, og efter den tid var
der ikke tvivl om, at den europeiske civilisation var den domi-
nerende, og at alle andre var chancelgst fortabt. Det baerende i
den europaiske civilisation er og har hele tiden veeret det vi-
denskabelige, det tekniske, det gkonomiske og det politiske.
Inden for de omrader méa selv kulturpessimister sla de utrolig-
ste knuder pa sig selv for at undga at skulle indrgmme, at der
sker fremskridt.”

Og nar Mgrch afslutningsvis sgger at klarleegge de udfordringer,
som den politiske dannelse i dag ma tackle, holder han fast ved
ideen om Europas civilisatoriske mission i verden. 'Vi europze-
ere’ skal bevidst og &bent ggre vor kultur til normen for omgan-
gen med 'de andre' og sa i gvrigt sgrge for at fa den eksporteret
til resten af verden.

De individuelle menneskerettigheder og de retsgarantier, der
sikrer den enkelte mod vilkarlig og voldelig behandling, kan vi
ikke give kgb pa under henvisning til religigse forestillinger 1
andre kulturer. Det er vaerdier, der er udviklet i den europze-
iske civilisation i lgbet af de sidste par hundred &r, og de be-
tegner et fremskridt i omgangen mellem mennesker og i for-
holdet mellem den enkelte og statsmagten. Det er pa de vilkar
og kun pa den, vi kan mgdes med andre kulturer. (...) jeg er
ikke blind for, at der er noget béde naivt, frelst og etnocentrisk
ved denne holdning, men den er ngdvendig, for at de stadig
mere almindelige mgder mellem folk fra forskellige kulturer
kan forlgbe pa en rimelig og veerdig méde. Det tjener intet
formal at komme med relativerende undskyldninger ...**
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Det prekaere Europa
Forside af Europas opdagelse - historien om en idé, 1988

140



DANSKE EUROPAHISTORIER

Den hurtige og kontante gennemgang af Europahistoriernes hid-
tidige historie er nu tilendebragt. Der mé derfor vendes tilbage til
udgangsspgrgsmalet: er der brud og/eller kontinuitet i dansk men-
tal geografi omkring Europa i de sidste 100 ar?

Meget har sndret sig i tidsrummet fra Gustav Bang til Sgren
Mpgrch. Hele raceteenkningen er ganske forsvundet. Verden uden
for Europa er blevet mere og mere taenkt med. Og Europa ses
ikke laengere som en relativ homogen og uproblematisk stgrrelse:
dets ydre grenser er blevet mere utydelige og de indre forskelle
mere dbenbare. Dansk Europatenkning har saledes sendret sig
ganske markant i de sidste 100 ar.

Men det er dbenbart - og det er nok det mest interessante - at
der ogsa kan pavises en ganske betydelig kontinuitet. Ideen om
Europas forrangs- eller seerstilling i verden er ikke forsvundet i
lgbet af de sidste 100 &r. Hos nogen bliver den opretholdt med
uformindsket styrke.

Indholdsbestemmelsen af det szerligt europeseiske varierer dog
meget. Det er afggrende forskelle i indkredsningen af, hvad der
udggr Europas kulturelle arvesglv. I 60 'erne var hovedtendensen
at understrege den dobbelte arv fra antikken: den grsesk-romerske
og den jgdisk-kristne tradition. I klar kontrast hertil ser Mgrch
disse to traditioner som lig i lasten pi den europziske civilisa-
tions skude. Med andre ord: den europaiske selvglede florerer
uformindsket, selvom europeeere er vildt uenige om, hvorledes den
skal retfaerdigggres. Narcissismen ma vel neaermest siges at veere
gaet dem/os i blodet.

Faglig og demokratisk udfordring

Kan vi leere andet og mere af denne gennemgang af Europahisto-
riernes historie? Kan vi blive klogere, hvad angar den maéde, vi
kan/skal tackle de dannelsesmassige udfordringer, som Europa
stiller os over for i dag?

Analysen af Europahistoriernes historie viser, at i disse veerker
er fortidsfortolkning, samtidsanalyse og fremtidsforventning flet-
tet ind i hinanden. Europahistorierne er alle blevet taenkt og skre-
vet som bidrag til samtidens overvejelser om: hvorfra er 'vi'
kommet?, hvor star 'vi' nu? og hvorhen gnsker 'vi' at drage?
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Forfatterne af Europahistorierne har alle veeret pd det rene
med, at fortid-nutid-fremtid ma knyttes sammen, hvis fremstil-
lingen skal give mening og have betydning for en bredere offent-
lighed. Samme forhold geelder i skolen. En klar adskillelse af
fortid, nutid og fremtid er pdeleeggende i en sammenheng, hvor
Europa skal tages op som tema og udfordring i den politiske dan-
nelse. Gymnasieskolen stir her i en bedre situation end folkesko-
len. Gymnasiet har ikke i samme grad adskilt historie og samtids-
orientering/samfundsfag - en adskillelse, der mé betegnes som
vaerende direkte modproduktiv, hvis skolen skal veere et sted,
hvor en demokratisk politisk dannelse skal have mulighed for at
udfolde sig og florere.

De behandlede Europahistorier hgrer alle hjemme i en bestemt
genre: den populare og synteseorienterede fremstilling. Det er
ikke i rollen som eksperten (fagspecialisten), at historikerne/aka-
demikerne optreeder i disse fremstillinger. De skriver for det bre-
de, det dannede, det opvoksende publikum. Europahistorierne
bliver siledes brugt til at demonstrere den almendannende betyd-
ning af historikernes arbejde.

Analysen af de hidtidige Europahistorier viser, at historikerne i
dem har pataget sig rollen som folkeopdragere og vejvisere for
ungdommen. De optreeder med andre ord som 'identitetsdanne-
re'. Og derfor er det ogsa relativ let at fremanalysere det dannel-
sesmaessige sigte med fremstillingerne.

Dette forhold geelder ogsa for Sgren Mgrch, selv om han i teks-
ten slar syv kors for sig og besveergende péstar, at han kun har
skrevet: "for min egen skyld. For at fi sammenhaeng i mine egne
tanker".?* Mgrch vil slet ikke vaere ved, at han i den nye Europa-
historie farer frem som en selvglad, forkyndende missionzer. Hi-
storikere har dog leert, at man ikke altid skal tage programerklee-
ringer pa ordet, men i stedet ma se pa den foreliggende fremstil-
lingspraksis.

Nar Mgrch ikke vil vedga, at han 1 sin fremstilling optraeder som
vejviser og identitetsdanner, skal dette ikke forklares ved en seer-
lig mangel eller svaghed hos Mgrch. Der er snarere tale en mere
almen faghistorisk mangel og svaghed. Rollen som vejviser/identi-
tetsdanner er - i en faglig sammenhaeng - blevet mere og mere
prekear i lgbet af de senere artier. En sadan rolle er dels blevet
underlgbet af historiefagets fremadskridende professionalisering
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og specialisering, dels blevet problematiseret af de fremherskende
traditionsdannelser i efterkrigstidens danske faghistorie.”

Hvor prekser og tvivlsom denne rolle er blevet, fremgar tydeligt
af flere udgivelser fra de senere ar. De mest oplagte eksempler er:
Politikens Verdenshistorie (1982-87) og Gyldendals Europahistorie
(1991-92). Begge forlag og begge redaktgrer har - viser det sig -
erkendt et vigtigt dobbeltforhold.

Dels at dansk faghistorisk forskning er som oftest i dag uden en
overgribende mening, uden et dannelsesmaessigt perspektiv. I
dansk faghistorie synes 'de store historier' at veere aldeles dgde
og borte. Det skal dog her bemerkes, at det er ikke i fgrste reekke
postmodernisterne, men faghistorikerne selv, der har aflivet 'de
store historier'. Dels at det er yderst vanskeligt at seelge et pro-
dukt til en bredere offentlighed, hvis veerket helt mangler et over-
gribende perspektiv og sigte.

Forlag og redaktgrer har derfor matte finde en vej ud af dette
dilemma. Dilemmaet er sggt overvundet ved, at redaktgrerne i
begge vaerker for egen regning og risiko og helt adskilt fra de
faglige fremstillinger har fremlagt nogle overgribende og perspek-
tiverende overvejelser.

I Politikens Verdenshistorie har Erling Bjgl selv skrevet bade
vaerkets forste og sidste bind. De to bind er krampagtige forsgg pa
at fa skabt lidt sammenhseng og mening 1 mamutveerket. Bind 1
bestar af nogle usammenhzengende leengdesnit under titlen Fra
urtid til nutid (1982) og bind 21 af ca. 50 siders historiefilosofisk
snik-snak under titlen Historiens magt og mening (1987).

Samme ngdlgsning har Gyldendal benyttet sig af i den nye Euro-
pahistorie. Sgren Mgrch fremleegger 1 bind 1 sine helt personlige,
essayagtige refleksioner over Europa: fgr, nu og i morgen. Hermed
kan leeserne fa det indtryk, at der er en sammenhseng og perspek-
tiv i hele projektet. Men samtidig er forfatterne til de efterfglgen-
de fem bind blevet frisat til at ggre som de plejer: at kunne skrive
uden at se deres bidrag som led i en stgrre og ordnet sammen-
heeng og uden at skulle tage hensyn til sigtet eller perspektivet
med hele vaerket. Det er ikke sa lidt af en grotesk fremgangsma-
de, at helheden (= bind 1) faktisk blev udarbejdet og praesenteret,
fgrend projektets enkeltdele var blevet udteenkt og skrevet.

I en skole- og uddannelsessammenheeng - og det er min fgrste
pointe - gar det ikke an at efterligne de danske forlag og deres re-
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daktgrer: altsa at holde den faglige analyse og den politiske dan-
nelse adskilt. Skal historieleerere fremsta som troveerdige og me-
ningsfulde medspillere i bgrn og unges dannelse og uddannelse i
dag, mé de energisk forsgge at samteenke: dels fortidsfortolknin-
gen, samtidsanalysen og fremtidsforventningen, dels det faglige
arbejde og den politiske dannelse.

Her kan man med god grund indvende: er det ikke, hvad histo-
rielaerere altid har sggt at gere? Har de/vi ikke altid sggt at funge-
re som vejvisere og identitetsdannere i en skolesammenheng?
Man kan diskutere, hvor stor effekt skolens historieundervisning
har haft. Men det lader sig vanskeligt bestride, at der er en lang
og veletableret tradition for, at historielserere ser deltagelsen i
opbygningen af forskellige former for kollektiv identitet som en
central og vaesentlig del af deres opgave. Og det gaelder opbygnin-
gen af savel en dansk national som en europezeisk identitet.

Men - og det er min anden pointe - vi skal ikke i dag sgge efter-
ligne og viderefgre den made, som skolen traditionelt har sggt at
opbygge forskellige former for kollektiv identitet. Folke- og gym-
nasieskolen har normalt sggt at patrykke de opkommende genera-
tioner disse identiteter. Den har som regel ikke spurgt de op-
voksende generationer, om og pa hvilke betingelser de vil veere en
del af sddanne fellesskaber - om og pa hvilke betingelser de gn-
sker at fastholde og viderefgre de foreliggende kulturelle og politi-
ske traditioner. Som oftest er de kollektive identiteter: den danske
og/eller europziske blevet praesenteret som nogle nsermest natur-
givne og derfor indiskutable stgrrelser. En sddan praksis skal vi
bestemt ikke opretholde i dag.

Nar jeg fremheever dette forhold, s& er det, fordi Europaradets
seneste symposium om historieundervisning i det 'nye' Europa
viste, at der i dag findes en hel del lande/grupper, der gerne si, at
skolens historieundervisning blev brugt pa nogenlunde samme
made, som den blev anvendt i det 19. og tidlige 20. arh.: altsi som
et middel til at fremme en socio-kulturel integration af befolk-
ningen og til at etablere en fzlles identitet.”

Det kan her veere pa sin plads at komme ind pa Hacettes nye
fzelleseuropseiske historiebog? - en bog, der ogsé blev taget op til
drgftelse pd Europaradets symposium om historieundervisningens
opgave i dagens Europa. Der er god grund til at tage Europzeernes
Historie (1993) alvorligt - bade som historiedidaktisk og som poli-
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tisk projekt. Frédéric Delouche er initiativtageren og drivkraften
bag projektet, historikere fra 12 europeeiske lande har skrevet
den, og den er nu blevet udgivet pa 15 forskellige sprog i lande i
og uden for Europa.

Den nye Europahistorie er teenkt som en fzelles historiebog i helt
bogstavelig forstand: indholdet af sével bogens tekst- som dens
billedside er det samme i alle udgaver. Kun i de forord, som forlag
og initiativtager har skrevet til leeserne i de enkelte lande, kan
man finde mindre variationer. Den dansk-norske udgave - kan det
i gvrigt oplyses - kom pa markedet lidt over et ar efter den fran-
ske og tyske udgave.

I Europzeernes Historie sammenknyttes ikke alene fortid, nutid
og fremtid, men det faglige indhold bliver ogsa samteenkt med den
politiske dannelse. "Historieskrivningen" - hedder det i Delouches
forord - "ser pa fortiden, men far én til at taenke over nutiden og
endnu mere over fremtiden".”® Og derfor starter og slutter bogen
med at behandle spgrgsmalet om situationen i dagens og morgen-
dagens Europa. Set under en synsvinkel synes alt at veere flot og
godt. Men det er det nu ikke. Problemet med den nye Europahi-
storie er ikke det nutids- og fremtidsrettet indhold. Det er der-
imod den bagvedliggende tilgang til spgrgsmélet om, hvordan en
politisk dannelse kan og skal tackles i demokratiske samfund.

Gruppen bag Europzeernes Historie har veeret pa det rene med,
at den beveegede sig ind pa en fglsom og kontroversiel side af
skolens historieundervisning. Den har saledes bevidst sggt at
undgé, at bogen kommer til at fremsta som "et propagandistisk
veerk, der forherliger Europa og 'den europeiske idé'".*® Den
har ligeledes forspgt at undgé, at bogen skulle resultere i "eine
Monopolisierung der Vorstellungen und Deutungen von Vergan-
genheit durch die europiische Perspektive".*® Delouche erkleerer
tveertimod frejdigt pA gruppens vegne, at "vi prgver kun fordoms-
frit at forsta og forklare".’’ Danske leesere vil nok snarere bemaer-
ke, at der til tider er endog meget langt fra de gode intentioner til
den faglige og politiske praksis.

I sig selv er det legitimt nok at skrive en Europahistorie med et
pro-europseisk udgangspunkt og sigte. Men det er selvfglgelig ikke
ligegyldigt, hvordan det ggres. Skal en saddan fremstilling fungere
rimeligt i en demokratisk dannelsessammenhzng, ma den kunne
honorere visse grundkrav. De vedrgrer, bade hvordan der argu
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skrevet af 12 europaeiske historikere
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Forside af Europaeernes Historie, 1993
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menteres for det valgte stasted, og hvordan alternative stand-
punkter bliver praesenteret og behandlet.

Set i lyset af sddanne grundkrav er Europzernes Historie hver-
ken et prisveerdigt eller et imponerende vaerk. Man finder i den en
udtalt monopoliseringstendens - en tendens, der synes at have sin
rod i en ukritisk tro pa ens egen 'gode' sag kombineret med en
manglende respekt for ens politiske modstandere. Tendensen slar
igennem fra fgrste feerd. I forordet stér der saledes at leese:

Samtidig med at Europa famlende sgger mod et fremtidigt
mél, synes noget udefinerbart at bremse de europzeiske landes
indbyrdes tilnsermelser. Dette 'noget' bestar bade af gkonomi-
ske interesser, sprog og kulturelle traditioner, men ogsd af
fordomme, der oftest er grundlgse. Disse fordomme er sejlivede
og overfgres fra generation til generation, ikke kun i familier-
ne, men ogsa i de historiebgger, vi leeser.*

Da hverken Delouche eller forfatterne ggr forsgg pa at indkredse
og indholdsbestemme disse grundlgse, men sejlivede fordomme,
melder mistanken sig, at termen 'fordom' egentlig bliver brugt
til at miskreditere modstandere af nutidens feelleseuropeeiske pro-
jekt. Og en saddan mistanke bestyrkes, nar man leser videre. Her
bliver det klart, at det er tilhaengere af nationalstaten og national-
statstzenkningen, der hele tiden skal sta for skud.”
Monopoliseringstendensen viderefgres i det indledende kapitel,
der uden forklaring eller redmen baerer overskriften Den europze-
iske identitet. Brugen af den bestemte entalsform kan kun siges at
veere passende ud fra en synsvinkel: fravaeret af alternative syns-
punkter. Det naevnes saledes slet ikke, at der i dag findes forskel-
lige konkurrerende opfattelser af europaeisk identitet. Ogsa pé en
anden led kan en monopoliseringstendens spores. Med udgivelsen
af Europeeernes Historie har man forsggt at udarbejde "prototypen
p& en europeeisk historiebog til uddannelsesbrug - den fgrste
‘euro-handbog '".** Og i det udsendte materiale hedder det:

The basic idea is to produce a prototype textbook of the
History of Europeans. (...) Once published, it will be used as a
textbook in a great many schools and as the first reference
book of European History. It could eventually be used as an
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argument for introducing a history of Europe which would be
common to all school curricula.

NA&r man tager i betragtning, hvordan den nye Europahistorie
faktisk er taenkt og udformet, s& ma forslaget om en faelleseuro-
peeisk historiebog fremsté som ikke sa lidt af en afskrsekkende
tanke. Europaeernes historie leegger nemlig slet ikke op til en aben
og demokratisk debat med de opkommende generationer, om og
pa hvilke betingelser de gnsker at veere europaeere. Tveertimod
leegger den op til at patrykke dem een bestemt variant af den
europziske arv og identitet.

Historieundervisning og politisk dannelse bgr fortsat vaere teet
forbundne stgrrelser. Den centrale udfordring - som jeg ser det -
er, at vi som historieleerere sgger at deltage i de pagaende kollek-
tive identitetsdannelser med bade vor faglige og vor demokratiske
samvittighed 1 behold. Det er ikke nogen let opgave. Snarere er
det en af de vanskeligste udfordringer, som vi star over for i dag.

Fagligt er udfordringerne store. Det er saledes ganske vanske-
ligt at skille skidt fra kanel, nar spgrgsmal om/definitioner af det
seerligt danske/det seeregne europeeiske skal drgftes. Forsgg ma
dog ggres. Det letteste ville maske vaere at reducere alle forelig-
gende bud til ideologi og sa gve ideologikritik. Ideologikritikken
kan bestemt ikke undvaeres. Men ggr vi ikke andet end det, kan
det tages som en indikator pd, at historiefaget ikke har meget at
byde pa i en dannelsessammenhaeng. Skal det fungere som dan-
nelsesfag, ma det kunne byde pa andet og mere end blot dema-
skering og nedrivning. Det mé& ogsa vaere villig til at tage veerdier
og visioner op til overvejelse og debat. Skolen svigtes ofte her af
den faghistoriske forskning. Der kan ikke hentes meget stof af
relevans for den pigaende politiske dannelse i eksempelvis den
nye Dansk Identitetshistorie (1991-92).%°

Demokratisk er udfordringerne ikke mindre. I en demokratisk
sammenhang burde det vare uomgaengeligt, at alle veesentlige
traditioner/grupper kom til orde, dels pa egne preemisser, dels i
kritisk belysning. Det er dog ikke videre let at skabe et dbent og
tolerant rum for en overvejelse af, hvem 'vi' er og hvad 'vi' vil.
Ofte er det vanskeligt at lade alternative synspunkter/tilgange
komme til orde i en identitetssammenhaeng uden at karikere,
uden at skabe mod- og fjendebilleder. Et oplagt eksempel pa dette
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er Hans Henningsens Det folkelige og Europa, hans bidrag til jubi-
leeumsbogen Midt i hgjskolen (1991).% Skal vi komme videre her,
fordrer det op- og udbygningen af en flerkulturel kompetence hos
os selv og de andre. Vi m& med andre ord til at ggre en flerper-
spektivisk tilgang til normen for vor omgang med hinanden.

Skal historieundervisning og politisk dannelse for alvor knyttes
sammen, ma andre og mere vidtgiende paedagogiske udfordringer
tages op til overvejelse og afklaring. En af fordelene ved identi-
tetsbegrebet er, at det far frem i lyset, at historiebevidsthed og
politisk dannelse ogsa vedrgrer de dybere lag i personlighedsdan-
nelsen, struktureringen af fglelseslivet, opbygningen af loyaliteter
og antipatier.

Skal historiefaget fungere som dannelsesfag i folke- og gymna-
sieskolen, betyder det, at det bliver et holdnings- og identitets-
bearbejdende fag. Og jo mere identitetsneer historieundervisnin-
gen bliver, desto mere pétrengende bliver spgrgsmalet om mis-
brug, manipulation og indoktrinering. Det rejser eksempelvis det
etiske og demokratiske problem: er der urgrlighedszoner, som vi
bgr respektere hos eleverne og os selv? Hvor gar graensen mellem
dannelse og overgreb? Hvordan undgar vi manipulation og sikrer
reel selvbestemmelse - ogsa for dem, der teenker meget anderledes
end 'vi' ggr.

Her findes ingen enkle eller lette lgsninger. Problemet kan for-
mentlig kun handteres p4 en rimelig made, hvis vi dbent vedgér,
at veerdivalg og holdninger mé indgé som et ngdvendigt og inte-
greret element i enhver 'fornuftig' lgsning. Misbrug, manipu-
lation og indoktrinering impdegds kun ved at respektere andres
ret til at fgle, teenke og handle anderledes.
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Den officielle rapport fra Europaradets Council for Cultural
Co-Operation (= CC-ED/HIST (93) 1) er redigeret af Michel
Charriere og udkom i februar 1993.

A. Knudsen, "Europa genbesggt", Tidsskriftet Antropologi, nr.
23, 1991, s.185-193.

Sst., s.185.

J. Wiirtz Sgrensen, "Dansker i Europa? National identitet og
politisk kultur", 1 G. Agger m.fl. (udg.), Stereotyper i Europa,
1990, s.11-27.

Sst., s.12-13.
Se ogsa A. Knudsen, Identiteter i Europa, 1989.
Hartvig Frisch, Europas Kulturhistorie, bd. 2, 1928, s. 565.

Jf. B.E. Jensen, Frihed i de europziske kulturer, (= Nu og Da,
nr. 1), 1986.

Bangs historiske forfatterskab er grundigt behandlet i M.
Riudiger, Gustav Bang. Historiker og socialdemokrat, 1987.
Riidiger giver dog ikke kulturhistorien en seerskilt behand-
ling.

Gustav Bang, Evropas Kulturhistorie, bd. 1, 1899, s. 7-8.

Baggrunden for, opbygningen og modtagelsen af Frischs kul-
turhistorie er for fgrste gang blevet grundigt analyseret i N.F.
Christiansen, Hartvig Frisch. Mennesket og politikeren. En
biografi, 1993.

Hartvig Frisch, Europas Kulturhistorie, bd. 2, 1928, s. 555-56.
Sst., s. 563-64.
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Hartvig Frisch, Europas kulturhistorie bd. 4, 1962, s. 503.
Per Krarup m.fl. (udg.), Vor kulturarv, bd. 1, 1961, s. 6-10.

Sst., s. 9.

Erik Lund m.fl., De europziske ideers historie, 1962, s.360.
Sst., s. 360-61.

Per Krarup m.fl. (udg.), Vor kulturarv, bd. 5, 1970, s.2.
Per Krarup m.fl. (udg.), Vor kulturarv, bd. 6, 1970, s. 687.
Sgren Mgrch, Det europzeiske hus, bd. 1, 1991, s.332.

Sst., s. 336-37.

Sst., s.13.

Jf. den hypotese, der bliver fremlagt i kapitel 6 om "Dansk
faghistorie i europeeisk perspektiv".

Jf. rapporterne fra symposiet: H. Skovgaard Nielsen, "Histo-
rieundervisningen i de europeeiske lande", Noter om historie
og undervisning, nr. 112, 1992, s.1-3 og B.E. Jensen & S.
Larsen, "Historieundervisningen i Europa", Historie & Sam-
tid, 1992, s.45-8.

Bogen er i flere omgange blevet preesenteret af Johan Bender,
der er den danske deltager i projektet - se "Det forste faelles-
europziske historiebogsforspgg. Europeseernes historie", Noter
om historie og undervisning, nr. 103, 1990, "Europeeisk identi-
tet. Europaeisk bevidsthed i historisk belysning", sst., nr. 110,
1991 og "Den farste feelleseuropseiske historiebog", Historiedi-
daktik i Norden, bd. 5, 1994. Tilsvarende bidrag fra den hol-
landske og tyske deltager i projektet er at finde i henholdsvis:
B. Smulders, "Geschichte Europas und der Europder: Ein
Schulbuch" i W. Fiirnrohr & W. Vathke (udg.), Zugdnge zur
Geschichte, 1992, 5.107-15 og D. Tiemann, "Das Europaische
Geschichtsbuch. Erfahrungen eines Mitautors", International
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Society for History Didactics. Informations, bd. 14, 1993, s.71-
79.

Europzeernes Historie, 1993, s.5.

Sst., s.6.

D. Tiemann, "Das Europédische Geschichtsbuch. Erfahrungen
eines Mitautors", International Society for History Didactics.
Informations, bd. 14, 1993, s.79.

Europaernes Historie, 1993, s.5.

Sst., s.5.

Se den udpragede negative behandling af fx. nationalhi-
storier, nationalfglelsen og det nationale princip - sst., .16 &
28-9.

Sst., s.4.

Jf. den udtalte skuffelse i anmeldelserne i historielaerertids-
skrifterne - Birgit Knudsen i Historie & Samtid, 1991, s.135
og Per Nytrup i Narratio, nr. 21, 1992, s. 5-14.

I E.-M. Boyhus (udg.), Midt i hgjskolen. En antologi om det
folkelige, det politiske, det universelle og det historisk-poetiske,
1991, s.123-41.
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