Kapitel 7

Europa som historiebevidsthed

Om historiebevidsthedens kendetegn,
brugsveerdi og kvalitet

Det star i dag klart, at dansk historiedidaktisk teenkning pa flere
punkter er blevet afggrende sndret i lgbet af 80'erne og begyn-
delsen af 90 'erne. Det er ligeledes abenbart, at flere af sendrin-
gerne ma tilskrives det forhold, at 'historiebevidsthed ' er blevet
gjort til historiedidaktikkens nye ngglebegreb og omdrejnings-
punkt. Men mange af de videre konsekvenser af dette historiedi-
daktiske paradigmeskift er pa ingen made klare eller abenbare -
heller ikke for fortalerne for den pagiende omkalfatringen af
historiedidaktikken.

Arbejdet med at indkredse og klarleegge historiedidaktikkens
empiriske, teoretiske og normative grundlag star fortsat som en
vigtig og patreengende opgave. For det er med henvisning til det
grundlag, at historiedidaktikere mé kunne begrunde ikke kun, at
det er vigtigt, at bgrn, unge og voksne bearbejder og videreudvik-
ler deres historiebevidsthed, men ogsa i hvilken retning en sidan
bearbejdning og videreudvikling kan/bgr ga i et samfund, der
gnsker at vaere demokratisk savel som omverdensansvarlig.

Empiri - ja, men hvilken?

Skal arbejdet med historiedidaktikkens grundlag fremmes, ma der
iveerksaettes en malrettet udforskning af de reelt eksisterende for-
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mer for historiebevidsthed og deres faktiske brugsfunktioner.
Debatten om historiebevidsthedens dannelse, former og funktioner
vil hermed fa et tiltreengt empirisk referencepunkt.

Det vil da blive muligt at tage stilling til historiedidaktiske
analyser ud fra almindelige faglige kriterier - altsa overveje om en
given analyse fremstar som rimelig rammende, preecis og holdbar
i lyset af den valgte problemstilling, de anvendte ngglebegreber
samt det foreliggende empiriske datamateriale. Hertil kommer, at
historiedidaktiske overvejelser over, hvilke former for historiebe-
vidsthed der bgr fremmes og udvikles, samtidig vil f& et bedre
grundlag - og altsd kunne ske pa baggrund af indsigt i de faktiske
forhold og foreliggende muligheder.

Skal den historiedidaktiske debat komme afggrende videre, er
der brug for en udforskning af de faktiske forefundne former for
historiebevidsthed. Mange historiedidaktikere er i dag enige om
det forhold. Det har nemlig leenge stiet klart, at der findes et be-
tydeligt misforhold inden for den historiedidaktiske forsknings- og
refleksionsfelt. Medens der her findes utallige teoretiske/normati-
ve udredninger, er der kun fi empiriske analyser. Og derfor er
kravet om mere historiedidaktisk empiri blevet fremsat med sta-
dig mere styrke og eftertryk.’

Der er siledes gode grunde til, at interessen for at gi i gang
med empiriske undersggelser har veeret stgt stigende gennem de
senere ar. Frugten af denne indsat er ogsé begyndt at vise sig. De
mest oplagte eksempler er at finde i en tysk sammenheng: dels
Bodo von Borries' sammenskrivning af sine tidligste undersggel-
ser i Geschichtslernen und Geschichtsbewusstsein. Empirische
Erkundungen zu Erwerb und Gebrauch von Historie (1988)?, dels
den samling case-studier, som von Borries har udgivet sammen
med Hans-Jiirgen Pandel og Jérn Riisen under titlen Geschichts-
bewusstsein empirisch (1991).

Samtidig mé& det dog understreges, at en satsning pa historie-
didaktisk empiri pd ingen made udggr en trylleformular eller et
trolddomsmiddel, med hvilket man p& en hurtig og enkel made
kan lgse historiedidaktikkens mest presserende problemer. Megen
vaerdifuld forskningstid og -energi kan let gdes veek pa empiriske
undersggelser. Lige s& berettiget og velbegrundet kravet om mere
historiedidaktisk empiri er, lige sa vigtigt er det at fglge dette
krav op med et krav om en perspektivrig empiri - altsd at de
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empiriske undersggelser skal kunne bruges til at bearbejde og
besvare vaesentlige og patreengende spgrgsmaél inden for det histo-
riedidaktiske forsknings- og -refleksionsfelt.

Patreengende spgrgsmal

Der er flere spgrgsmal, som det i dag er patreengende at fa taget
op, bearbejdet og besvaret. Jeg vil her opholde mig ved to szt
spgrgsmal.

Det fgrste vedrgrer definitionen af begrebet 'historiebevidsthed'
- altsa hele spgrgsmalet om hvad historiebevidsthedens essentielle
kendetegn egentlig er. At definere 'historiebevidsthed' som sam-
spillet mellem fortidsfortolkning, samtidsforstaelse og fremtidsfor-
ventning er i disse ar ved at blive bredt accepteret i en dansk
sammenheeng. Imidlertid viser det sig, at en hel del historieleerere
og -didaktikere i praksis finder det ganske sveert at tage denne
definition helt pa ordet.

Det er ikke sammenhzengen mellem fortidsfortolkning og sam-
tidsforstaelse, som volder vanskeligheder - den er for s3 vidt bade
velkendt og veldokumenteret. Derimod star mange tgvende eller
skeptiske over for det at betragte fremtidsforventninger som en
central og integreret del af menneskers historiebevidsthed. Der er
derfor god grund til at overveje, om naevnte definition af historie-
bevidsthed blot er at opfatte som en ganske smart, men dog teore-
tisk forteenkt konstruktion. Eller om der gives gode belaeg for at
betragte fremtidsforventning som en integreret del af menneskers
historiebevidsthed.

Det andet szt af spgrgsmal, der traenger sig pa, vedrgrer histo-
riebevidsthedens betydning og kvalitet. Det problemkompleks kan
ikke behandles uafheengigt af det farste. Enhver tale om historie-
bevidsthedens betydning og kvalitet forudsaetter, at dens kende-
tegn er blevet indkredset og bestemt.

Der er i dag et udtalt behov for at f& klarlagt de funktioner, som
en historiebevidsthed faktisk udfylder i menneskers liv og samliv
- altsa fa afklaret, hvad jeg vil kalde historiebevidsthedens socio-
kulturelle relevans og brugsveerdi. Der er ligeledes behov for at fa
drgftet, om det er muligt at skelne kvalitativt mellem forskellige
slags historiebevidsthed. Og i givet fald hvad kriterierne for en
sddan skelnen er. Her er det imidlertid vigtigt at fremhaeve, at
spgrgsmaélet om historiebevidsthedens kvalitet ikke kan behandles
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uatheengigt af relevansanalysen. Kvalitet ma selvfglgelig ses 1
forhold til de socio-kulturelle funktioner, som historiebevidstheden
skal udfylde, ellers giver det ikke megen mening.

Der er saledes historiebevidsthedens kendetegn, brugsveerdi og
kvalitet, der skal tages op til drgftelse i det flgende.

Historiebevidsthed: en fagoverskridende helhed?
Spgrgsmalet om historiebevidsthedens kendetegn ma tages op til
fornyet overvejelse og diskussion. Det er i dag et manifest behov
for at fa afklaret, om historiedidaktikere og -leerere gnsker at tage
definitionen af 'historiebevidsthed' som et samspil mellem for-
tidsfortolkning, nutidsforstaelse og fremtidsforventning péa ordet
eller blot pa skrgmt.

Problemet er veesentligt og uomgaengeligt, da der ofte kan pavi-
ses et betydeligt misforhold mellem de principielle teoretiske be-
grebsbestemmelser og de mere kontante didaktiske analyser. Lad
mig tage et enkelt tysk eksempel: en sammenligning af Karl-
Ernst Jeismanns forstdelse af 'historiebevidsthed' med hans
forstaelse af skolefaget 'historie .

1 Handbuch der Geschichtsdidaktik (1979/85) fastslar Jeismann
med eftertryk, at "Geschichtsbewusstsein [umgreift] den Zusam-
menhang von Vergangenheitsdeutung, Gegenwartsverstindnis
und Zukunftsperspektive" og gg¢r samtidig "Geschichtsbewusst-
sein" til "zentrale Kategorie der Didaktik der Geschichte".® I The-
sen zum Verhdlinis von Politik- und Geschichtsunterricht (1992)
skelner han derimod klart mellem de opgaver, som skolens histo-
riefag og samfundsfag skal varetage. Og han ggr det med den
begrundelse, at 'historie' skal beskeeftige sig med fortiden, hvori-
mod 'samfundsfag' vedrgrer nutiden.*

Det er ikke videre vanskeligt at forklare, hvorfor et misforhold
mellem den teoretiske begrebsbestemmelse og den skolenzere
didaktiske analyse ofte ggr sig geeldende. Grunden er formentlig
den enkle, at ‘'historiebevidsthed' - defineret som samspillet
mellem menneskers fortidsfortolkning, nutidsforstaelse og frem-
tidsforventning - er et helhedsbegreb, der er fagoverskridende og
greensespreengende i forhold den form for arbejdsdelt teenkning,
der fortsat kendetegner mange videnskabs- og skolefag. Begrebet
'historiebevidsthed ' saetter eksempelvis et stort spgrgsmalstegn
ved den form for faglig specialisering, der er blevet opbygget om-
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kring tidsaksen: fortid (= historie), nutid (= samfundsvidenskab)
og fremtid (= fremtidsforskning).

Misforholdet mellem teoretisk begrebsbestemmelse og skolenser
didaktisk analyse kan imidlertid ikke uden videre fjernes eller
ophazeves. Tages definitionen af 'historiebevidsthed' p& ordet,
kommer man ikke alene i konflikt med, men mé i praksis ogsa
overskride den traditionelle fagopdelte teenkeméde. Og omvendt.
Opfattes de velkendte faggraenser som gode og hensigtsmaessige,
er der ikke noget manifest og patreengende behov for et begreb
som 'historiebevidsthed '.

Der ma derfor spgrges: er det definitionen af 'historiebevidst-
hed', der udggr problemet? - altsid overveje om der gives gode
grunde til at opgive eller modificere den nsevnte definition. Eller:
er det snarere bestemte former for arbejdsdelt fagteenkning, der
udggr problemet? - altsé overveje om der gives gode grunde til at
overskride den traditionelle fagdeling og forsgge at etablere nye og
anderledes former for fagtzenkning. Og opfglgende ma der spgrges:
kan dette problemkompleks behandles empirisk? Og 1 givet fald:
hvordan?

Skal der gives et empirisk begrundet forsvar for begrebet 'hi-
storiebevidsthed', ma det omfatte flere forhold. Det ma for det
fgrste indbefatte en pavisning af, at 'historiebevidsthed' i egent-
lig forstand ikke er en forteenkt teoretisk konstruktion, men der-
imod en reelt eksisterende form for teenkning i vort samfund. Det
m4a altsa kunne vises, at mennesker faktisk sammenkobler deres
fortidsfortolkning, samtidsforstielse og fremtidsforventning. Det
ma for det andet indbefatte en pavisning af, at en sddan sammen-
kobling af fortidsfortolkning, samtidsforstaelse og fremtidsforvent-
ning ikke sker i tilfeeldige eller ligegyldige livssammenhzange,
men derimod udfylder en eller flere betydningsfulde funktioner i
menneskers liv og samliv. Og det vil for det tredje veere en fordel,
hvis det kan pavises, at selv fagfolk under tiden overskrider den
arbejdsdelte fagtzenkning med henblik pa at etablere en sammen-
heeng mellem fortid, nutid og fremtid - altsd at de spger at opar-
bejde fagligt kvalificerede former for historiebevidsthed.

Hvis et sadant empirisk begrundet forsvar kan fremleegges, bgr
historiedidaktikere og -leerere begynde at tage definitionen af
‘historiebevidsthed' helt p& ordet i stedet for som hidtil at ggre
fortidsfortolkningen til det centrale og veesentlige og dermed i
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praksis tilpasse begrebet til en traditionel faghistorisk teenkema-
de.

Europa som eksempel

Et overbevisende empirisk forsvar for begrebet 'historiebevidst-
hed ' kan ikke fremlzegges. Dog kan det antydes, hvorledes dele af
et sddant forsvar kunne tage sig ud. Det kan ggres ved at se pa
hvornar, hvorfor og hvorledes mennesker de facto samtaenker
fortidsfortolkning, samtidsanalyse og fremtidsforventning.

For at ggre dette ma et eksempelmateriale udvalges. Jeg har
udvalgt det siledes, at Europa udggr det feelles referencepunkt.
Baggrunden er, at det er kommet til at st mere og mere klart for
mig, at den danske Europadebat om at afvise eller tilslutte sig
EF-unionen/Maastricht - 1 betydelig grad - kan ses som en kamp
med og om danskernes historiebevidsthed. Debatten er et bade
godt og relevant eksempel pa, hvorledes kvinder og meend bruger
deres historiebevidsthed i praksis. Den fgrte Europadebat viser,
hvorledes fortidsfortolkninger blev mobiliseret bade for at udbygge
og perspektivere samtidsanalysen og for at opstille og vurdere
fremtidsforventninger. Og det skete i en situation, hvor den dan-
ske befolkning stod ved en korsvej, hvor vigtige valg skulle gen-
nemtaenkes og treeffes.

Jeg vil dog ikke forsgge pd at afdsekke historiebevidstheden
hverken i den 'folkelige' eller i de professionelle politikeres Euro-
padebat. Det ville fgre alt for vidt. Jeg vil derimod se pa former
for historiebevidsthed i nyere faglitteratur om Europa. De mere
bearbejdede og komplekse former kommer dermed til at std i
centrum - hvad der kan veere en fordel, hvis spgrgsmalet om hi-
storiebevidsthedens kvalitet ogséd skal tages op. De udvalgte fag-
folk og skrifter gor ikke krav pa at indkredse, hvad der er det
fremherskende eller typiske i sociologisk forstand. De skal for sa
vidt blot indfange og blotleegge nogle af de faglige former for histo-
riebevidsthed, der faktisk udarbejdes og anvendes i disse ar. En
vis spredning er dog blevet tilstraebt i sével forfatternes faglige
som deres nationale baggrund.

Fortid - nutid - fremtid

Forfattere og tekster vil blive praesenteret samtidig med, at jeg
ser pa, hvorledes forholdet mellem fortidsfortolkning, samtidsana-
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lyse og fremtidsforventning er blevet handteret i den udvalgte
faglitteratur.

Johan Galtungs Europe in the Making fra 1989 er den fgrste
tekst, som jeg har set p - en bog, som han selv betragter som et
modspil til bade Edgar Morins Penser [ Europe (1987) og til Hans
Magnus Enzenbergers Ach Europa (1987). Galtung er af fgdsel
nordmand, men ma snarere opfattes som en af vor tids mange
inter- eller overnationale akademikere. Af uddannelse er han
matematiker og sociolog, den mest deekkende fagbetegnelse for
hans nuvaerende virke er imidlertid fredsforsker - et udpreeget
tveerfagligt forskningsfelt.

Europe in the Making er pa samme tid en analyse af og et forsdg
pa at intervenere i udviklingsforlgb i Europa. Derfor udggr det
europziske kontinent kerneomradet i analysen. Galtung medteen-
ker dog hele tiden den globale baggrund, fordi en sadan anses for
ngdvendig for at forsta de udfordringer og muligheder, som eksi-
sterer i og for Europa i dag.

Galtungs opmaerksomhed er iser rettet mod tidsrummet fra den
anden verdenskrig til 1988/89. Men i fortidsfortolkningen med-
teenkes ogsa de lange linier i europeeisk historie. Galtung inddra-
ger saledes forhold fra Romerriget, middelalderen, reformationen
samt perioden med nationalstaternes dannelse og udfoldelse. Det
ggres, fordi uden denne baggrund kan man ikke forsta forholdet
mellem de mange forskellige Europaer, der eksisterer i dag. Ogsa
fremtidsforventningen indtager en betydelig plads i Gatungs frem-
stilling. Han ggr sdledes et iheerdigt forsgg pé at fremskrive ud-
viklingen i Europa indtil &r 2000. Alt 1 alt fremstar Europe in the
Making som et spaendende og kontant eksperiment 1 at samtaenke
fortid, nutid og fremtid.

Europa - historiens Gterkomst (1992) er et af de seneste svenske
bidrag til den lgbende analyse af og debat om Europa. Den er
resultatet af et stgrre forskningsprojekt om 'nationalstatens kri-
se' - et projekt som under Sven Tégils ledelse er blevet gennem-
fort ved Historiska institutionen ved Lunds Universitet. Syv for-
skere har deltaget i projektet, hvoraf hovedparten er historikere
af uddannelse. Gruppen omfatter ogsé en sociolog. Og det er veerd
at naevne, at Tégil selv er professor i konfliktforskning og har
tidligere beskeeftiget sig en hel del med fremtidsstudier.’
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Til forskel fra Galtungs analyse holder den svenske undersggel-
se sig stort set inden for greenserne af det europzeiske kontinent.
Til gengeeld kommer den rundt i nasten alle dele og hjgrner af
Europa - fra de britiske ger via Frankrig til den iberiske halvg,
derfra til Tyskland og det gvrige Centraleuropa og videre mod gst
til 'Sovjetterritoriet', for endelig efter en rejse gennem Balkan at
slutte med Norden.

Det bzerende tema i Europa - historiens dterkomst er studiet af
de integrations- og fragmentationsprocesser, der har fundet sted i
denne del af verden. Ikke alle analyser gir lige langt tilbage i tid.
Det mest almindelige er at tage udgangspunkt i forholdene i mid-
delalderen og fgre analysen frem til i dag. Fortidsfortolkningen far
herved en meget fremtraedende plads i denne undersggelse. Her
ligger en del af forklaringen pé bogens titel. Og begrundelsen for
den valgte tilgang er bade enkel og klar:

Europa &r [i dagl] (..) ett komplex bestiende av olika folk,
territorier, mentaliteter, kulturer, virdesystem och identiteter
som vuxit fram under mycket langa tidsperioder. Nyckeln att
forsta denne sammansatta verklighet dr historisk kunskap.
Utan sidan vetskap dr det omojligt att tolka politiska och
ekonomiska sammanhang. Detta framgar klart om vi vill for-
soka sdtta oss in i det som synes ske runtom i1 Europa idag.®

Men selv om fortidsfortolkningen udggr det fremherskende mo-
ment i Europa - historiens dterkomst, betyder det ikke, at frem-
tidsdimensionen er fravarende. Slet ikke. Det papeges saledes 1
forordet: "Kunskap om det forflutna dr den forsta forutsittningen
inte bara for att forstd den egna samtiden utan ocksa for att be-
déma hur framtiden kan komma att gestalta sig."” Og det bliver
ikke ved det programmatiske. Mange af enkeltanalyserne afslut-
tes med en statusopggrelse over situationen i dag, hvori fremtids-
forventninger indgar som et vigtigt moment.

I de senere ars danske Europaforskning og -debat har Ole Wee-
ver veeret centralt placeret. Han er af uddannelse samfundsfags-
mand, hans forskningsfelt er international politik og Center for
Freds- og Konfliktforskning i Kgbenhavn hans arbejdsplads. Han
anskuer Europa udelukkende under en sikkerhedspolitisk syns-
vinkel. Forholdet mellem udenrigs- og indenrigspolitik bliver dog
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ogsa taget op, nar det er pakreevet. Og da det drejer sig om sik-
kerhedspolitik, ma supermagterne USA og Sovjet/Rusland selvfgl-
gelig medteenkes.

Et af Waevers fgrste stgrre arbejder er Hele Europa. Projekter -
Kontraster (1989). Dette arbejde er blevet fgrt videre i Sikkerheds-
politisk stabilitet og national identitet - hans bidrag til Europa.
Nation - Union - efter Minsk og Maastricht (1992).° Og et af hans
seneste bidrag er En ny Middelalder (1992)°, hvori danske leesere
ggres bekendt med, hvad han fortalte den fgrste konference for
europeeiske fredsforskere om aktuelle udviklingstendenser i Euro-
pa.l®

Det er fremtidsdimensionen, der dominerer hos Waever - helt
modsat tendensen i Europa - historiens dterkomst, hvor fortidsfor-
tolkningen ggr det. Hele Europa er siledes en analyse og vurde-
ring af fem af vor tids centrale Europa-projekter - altsd fem for-
skellige forestillinger om Europas fremtidige struktur. Og Sikker-
hedspolitisk stabilitet og national identitet er Weevers forsgg pé at
klarleegge og gennemspille de tre sikkerhedspolitiske scenarier,
der foreligger for Europa i 1990 'erne. Men selvom hans interesse
nasten hele tiden er rettet mod fremtiden, spiller fortidsfortolk-
ningen alligevel en central rolle i hans analyser. De foreliggende
sikkerhedspolitiske muligheder, udfordringer og dilemmaer bliver
hele tiden analyseret og vurderet i lyset af de hidtidige sikker-
hedspolitiske erfaringer i Europa siden middelalderen.

En anden centralfigur i de senere ars danske Europaforskning
og -debat er historikeren Uffe @stergard, ansat ved Center for
kulturforskning ved Aarhus Universitet. Komparativ historie er
hans seerlige forskningsfelt - iszer den sammenlignende national-
statsforskning. Han har pi det seneste sammenskrevet en del af
sine mange artikler til Europas ansigter. Nationale stater og poli-
tiske kulturer i en ny, gammel verden (1992).

Heri kommer Jstergird rundt i mange forskellige dele af Euro-
pa. Ogs& USA og Rusland/Sovjet inddrages i fremstillingen og det
med en interessant begrundelse. Disse stater betragter han som
europziske 'afleeggercivilisationer'. De méa fplgelig inddrages,
hvis man pé godt og ondt vil forsta, hvad Europa og det europee-
iske potentiale egentlig er. Og derfor beklager han, at han ikke
har haft kreefter til ogsa at se pa de mange andre europzeiske af-
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leeggercivilisationer: Canada, Australien, New Zealand, Latina-
merika og Sydafrika.

Set i forhold til de andre veerker ligner Europas ansigter mest
Europa - historiens dterkomst. Den har dog sin egen seerlige profil.
Den viser sig iseer pa to fronter. @stergérd sgger konsekvent at
drage sammenligninger, hvorved de nationalstatslige forhold og
forandringer i Europa hele tiden bliver relativeret og perspektive-
ret. Og han anskuer sit forskningfelt under en ganske bestemt
synsvinkel: "Jeg skriver historien eks- og implicit gennem den
danske erfaring. Ikke kun for at forstd Danmark, danskerne og
det danske rige bedre, men ogsa for at forstd de andre bedre."!

Hovedsigtet hos Jstergird er at udvikle og forbedre danskernes
samtidsforstaelse ved at f& dem til at medtenke forhold fra savel
andre tider som andre rum. Fortidsfortolkningen indtager fglgelig
en meget fremtreedende plads i fremstillingen. Enkelte steder
beskeeftiger han sig imidlertid ogsa med fremtiden. Han overvejer
saledes muligheden af, at Italien vil komme til at danne model for
det kommende Europa - altsa at vi for tiden skulle beveaege os hen
imod en italienisering af Europa.

Jorgen @rstrgm Mgller er den sidste, der skal tages op her. Han
er gkonom af uddannelse, ansat som udenrigsrad i det danske
udenrigsministerium og er som saddan med til at udforme og ef-
fektuere dansk Europapolitik. Han har imidlertid ogsa sggt at
satte sit preeg pa den danske Europadebat. Det er gjort gennem
en hel raekke artikler og mindre bgger, hvoraf de seneste er Euro-
pa dr 2000 (1990), Pé sporet af Europa (1991)*2, Europa som et
nyt habsburgsk imperium (1991)*%, Europa. De nye europzere
fodes nu (1992)* samt Verden i 90 ‘erne (1992).

@rstrgm Mgller er primert optaget af Europa, her iseer af for-
holdene i og for EU. Ja, ofte ssetter han pa det neermeste et lig-
hedstegn mellem Europa og EU. Hans overordnede sigte er at
afdeekke de fremherskende udviklingstendenser og deres konse-
kvenser. Der skulle vaere to hovedtendenser i dagens Europa: pa
samme tid en gkonomisk internationalisering og en kulturel de-
centralisering. Og konsekvensen heraf skulle veere klar: national-
statens fallit.

nationalstaten [kan] ikke lengere levere en tilfredsstillende
ramme for de enkelte personer. Nationalstaten er ved at tabe
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pusten og kan ikke stille gkonomisk sikkerhed, social sikker-
hed, kulturel sikkerhed til radighed for sine borgere."

Orstrgm Mgller gor dog ogsa en hel del ud af at fa placeret Euro-
pa/EU i en global sammenheng. Det er hovedanliggendet i Verden
i 90 ‘erne, hvor han beskeaftiger sig med speendings- og konkur-
renceforholdet mellem de tre centre i verden af i dag: USA, Japan
og Europa. Forholdet til den 3. verden indtager derimod en yderst
tilbagetrukket plads.

Det er sammenhangen mellem samtidsanalyse og fremtidsfor-
ventning, der stir i centrum hos @rstrgm Mgller. Han ggr séledes
meget ud af at fremskrive de udviklingstendenser, som han mener
er de dominerende i nutidens Europa. Men ogsa fortidsfortolknin-
gen spiller en betydelig rolle i flere af hans analyser.'® Det ggr
den isezer i Pd sporet af Europa, hvor han gennemgar Europas
historie helt tilbage fra antikken for at vise, at nok er 'det nye
Europa' nyt for os, men egentlig er det blot en tilbagevenden til
en model, "som 14 til grund for store dele af europaisk civilisa-
tions storhedstid."”

Kendetegn og brugsveerdi

Den faglitteratur om Europa, der er blevet taget op her, er i flere
henseender forskellig. Den har dog to interessante fzlles kende-
tegn. Det fgrste er, at der i denne faglitteratur faktisk findes en
sammenkobling af fortidsfortolkning, samtidsforstéelse og frem-
tidsforventning. Det andet feelles kendetegn er, at alle de naevnte
tekster er skrevet af fagfolk med et levende engagement i tidens
store udfordringer og stridsspgrgsmal. Hertil kan fgjes, at disse to
kendetegn fremstar som forbundne forhold - altsa synes at hsenge
sammen i praksis.

Ser man pa vor tids forskning om og analyser af Europa, bliver
det &benbart, at begrebet 'historiebevidsthed' - defineret som et
samspil mellem fortidstolkning, samtidsanalyse og fremtidsfor-
ventning - pa ingen made er en forteenkt teoretisk konstruktion.
Det drejer sig ikke om en begrebsdannelse, der er uden hold i
eller forbindelse med den faktisk foreliggende virkelighed. Tveert-
imod er det sddan, at hvis man skal kunne afdeekke og begribe et
veesentligt kendetegn ved de bevidsthedsformer, der kommer til
udtryk i nutidens Europalitteratur, har man brug for et begreb,
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der netop etablerer en sammenhaeng mellem fortid, nutid og frem-
tid. Har man saledes ikke gje for denne sammenheaeng, vil man
overse noget aldeles afggrende i nutidens faglitteratur om Europa.

Nu er det ikke sadan, at de naevnte fagfolk selv bruger termen
'historiebevidsthed ' til at beskrive, hvad det er, de ggr i deres
arbejde. Men begrebet kan bruges til at give en rimelig preecis og
rammende karakteristik af et veesentligt moment i en faktisk
foreliggende erkendelsespraksis - en praksis, der i gvrigt ikke
fremstar som fagspecifik, men som udfoldes inden for flere be-
slaegtede forskningsfelter.

Nar dette er sagt, ma det imidlertid straks fgjes til, at samme
faglitteratur fremviser en betydelig variation i, hvorledes forfat-
terne konkret handterer veegtleegningen mellem fortid, nutid og
fremtid.

I nogle fremstillinger dominerer samspillet mellem fortidsfor-
tolkning og samtidsanalysen, og fremtidsforventningen indtager
fglgelig en ret tilbagetrukket plads. Det er fx. tilfeeldet i Oster-
gards Europas ansigter (1992). I andre star samtidsanalysen og
fremtidsforventningen som det centrale og fremherskende, og
fortidsfortolkningen bliver det underordnede og derfor treengt i
baggrunden. Det er fx. tilfzeldet i Weevers Sikkerhedspolitisk sta-
bilitet og national identitet (1992). Til gengeeld er der i Galtungs
Europe in the Making (1989) sggt etableret et ganske afbalanceret
forhold, ja nseermest en ligeveegt mellem fortid, nutid og fremtid.

Ser man dernaest pa, hvilke 'fortider' er sggt sammenkoblet
med samtidsforstielsen og fremtidsforventningen, finder man igen
en betydelig variation. Der er intet overraskende i, at den nserme-
ste fortid - altsa tiden siden sidste verdenskrig - indtager en me-
get central og betydelig plads. Mere interessant er det, at selv om
alle de neevnte fagfolk er optaget af at udrede forhold og for-
andringer i nutiden, har det pa ingen méde fgrt til, at de kun
beskeeftiger sig med samtidshistoriske forhold.

Det er tveertimod sddan, at alle arbejder med en fortidshorisont
pa mindst et par hundred ar. Og mange har faktisk fglt sig ngdsa-
get til at ga helt tilbage til antikken eller middelalderen for at
kunne klarlaegge og forklare, hvorfor veesentlige og patrzengende
forhold i dagens Europa er som de er. Det gennemgéende trak
synes at veere, at fagfolk gar sa langt tilbage i tid, som det er
ngdvendigt for at kunne give en rimelig tilfredsstillende udred-
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ning af nutidens forhold og udfordringer. Og ofte er der tale om et
endog meget langt tilbageblik.

Jeg har sggt at vise, at en historiebevidsthed kan findes ind-
lejret i dele af den nyere faglitteratur om Europa. Den afdeekkede
historiebevidsthed - ma det understreges - har pa ingen méde
karakter af en biting eller et vedhang. Tveertimod udggr den en
central og integral bestanddel af navnte Europalitteratur. Ser
man derfor pa de socio-kulturelle behov, som denne litteratur
sgger at imgdekomme, fir man samtidig en (delvis) klarleggelse
af historiebevidsthedens relevans og brugsveerdi.

Mange nyere analyser af Europa henter ikke deres vaesentligste
dymanik og kraft i faginterne problemstillinger og debatter. Vi
har her at ggre med en udprzeget nutidsorienteret og situationsbe-
stemt faglitteratur. Den er skrevet ind i en situation, hvor befolk-
ninger i flere europzeiske lande star ved afggrende korsveje, og
hvor vidtraekkende beslutninger skal treeffes.

I denne situation har mange kvinder og meend fglt et udtalt
behov for pa ny at overveje: hvem er 'vi' i grunden?, hvor star
'vi' nu?, hvem og hvordan er 'de andre'?, hvad udggr baggrun-
den for 'vor' nuvzerende situation?, hvori bestar udfordringer?,
hvilke valgmuligheder har 'vi' egentlig?, hvilke dele af 'vor'
kulturarv gnsker 'vi' at bevare og viderefgre?, hvilke dele gnsker
'vi' at forkaste og erstatte med noget nyt?, hvor gnsker 'vi’,
hvor gnsker 'de andre' at drage hen i &rerne, der kommer?

En betydelig del af den nyere Europalitteratur er optaget af
samme spgrgsmal, og fagfolkene bruger deres faglige kunnen til
at bearbejde og besvare dem. Med andre ord: de behandler og
tager stilling til en eller flere af tidens store udfordringer. Det er
det, der ggr disse skrifter sd relevante og vedkommende; det er
det, der gor det berettiget at kalde den en aktuel faglitteratur.
For 'aktuel' kommer af det latinske 'actus' (= handlen eller
virken) og betyder af mere umiddelbar interesse eller betydning
for menneskelig handlen.

De foreliggende Europaanalyser tjener selvfglgelig flere forskel-
lige formal. Men de synes alle at veere faelles om en dobbelt brugs-
funktion. De sigter dels mod at analysere baggrunden for og kon-
turerne af en patraengende udfordring i vor tid, dels mod at klar-
leegge de foreliggende valg- og handlemuligheder og deres mulige

191



EUROPA SOM HISTORIEBEVIDSTHED

konsekvenser. Vor tids Europa bliver her - kan man sige - ansku-
et som et 'handlingsspillerum '.

Skal man agere i et komplekst 'handlingsspillerum’ pa en
fornuftig og ansvarlig méde, har man brug for flere forbundne
former for information og indsigt. Man ma kende de forhdnden-
veerende spillere og modspillere, rammer og regler, normer og
holdninger, ressourcer og drivkreefter, alliancer og konflikter. Man
har sdledes brug for en bade generel og specifik historisk-sam-
fundsfaglig indsigt 1 de eksisterende forhold og pagdende foran-
dringer i nutidens Europa. Men dette er ikke i sig selv tilstraekke-
ligt.

Skal man klare sig i et komplekst 'handlingsspillerum’', méa
man ogsa kunne - ja netop spille. Man mé kunne udrede de fore-
liggende valg- og handlemuligheder - herunder de udbytter og
risici, som de forskellige valg og handlinger kan forventes at have.
Man ma klarlaegge, i hvilke sammenheenge man kan forvente at
bevaege sig pa nogenlunde sikker grund, og i hvilke i et terraen
fyldt med faldgruber. Man har med andre ord ogsd brug for en
veludviklet scenariekompetence - altsd evnen til at kunne opstille,
gennemspille og vurdere socio-kulturelle scenarier.

Ser vi pa de foreliggende Europaanalyser, findes begge kompo-
nenter i dem. Her videreformidles en generel og specifik indsigt i,
hvorledes og hvorfor nutidens europaeiske hus er indrettet som det
er. Og i lyset heraf opstilles et eller flere scenarier for fremtidens
Europa. Fagfolkene har kunnet behandle Europa som et 'hand-
lingsspillerum' ved netop at sammenkoble fortidsfortolkning,
samtidsanalyse og fremtidsforventning. Og det er derfor man kan
sige, at en historiebevidsthed i egentlig forstand ikke blot findes
indlejret i, men at den faktisk blomstrer og folder sig ud i nyere
faglitteratur om Europa.

Skud i blinde eller kvalificeret gzet?

Jeg har nu set pa historiebevidsthedens kendetegn og brugsveerdi
og vil derfor ga videre til det tredje og sidste af mine delemner:
historiebevidsthedens kvalitet. Spgrgsmalet om kvalitet er et
komplekst problem. Og det bliver for alvor intrikat og perspektiv-
rigt, hvis definitionen af historiebevidsthed tages pa ordet, og
spgrgsmalet rettes mod selve sammenkoblingen af fortidsfortolk-
ning, samtidsanalyse og fremtidsforventning. En forskel i kvalitet
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ma da ogsa vise sig i den méde, pa hvilken fortid, nutid og frem-
tid bliver samtaenkt. For ellers er der ikke tale om historiebevidst-
hedens kvalitet.

Det kan her vaere pé sin plads at anvende det velkendte princip:
the proof of the pudding is in the eating. I sa fald vil kvaliteten af
en samtaenkning af fortid, nutid og fremtid vise sig i den méde,
som fremtidscenarier bliver udarbejdet.’® For som det sa rigtigt
bliver papeget i Den blgde tunnel - og andre veje (1992), et af de
seneste danske bidrag til fremtidsforskningen:

ethvert forsgg pa at forsta og fortolke fremtiden afhaenger af
vores opfattelse af nuet og fortiden. Eller sagt mere skarpt:
enhver forudsigelse er ikke andet end en fortolkning af nuti-
den.”

Men selv efter at dette er blevet sliet fast, kan en betzenkelighed
melde sig: giver det overhovedet mening at tale om kvalitet i
forbindelse med fremtidsforventninger og -scenarier? Ethvert
forsgg pa at komme med forudsigelser om komplekse samfunds-
forhold - vil mange maske mene - er beheeftet med s4 mange mo-
menter af usikkerhed, at det slet ikke giver mening at kvalitets-
vurdere sadanne forsgg.

Konsekvenserne af en siddan opfattelse er dbenbare. Den impli-
cerer, at fremtidsforventninger og -scenarier aldrig kan blive an-
det og mere end skud i blinde. Og hermed er muligheden af, at de
kan udvikles og blive til kvalificerede gzet, helt blevet afskrevet.
Samtidig har man afskrevet muligheden af at kunne kvalitetsvur-
dere historiebevidsthed i1 egentlig forstand.

Nu er det ikke videre vanskeligt at pavise, at mange fremtids-
forventninger og -scenarier har vist sig at veere fejlagtige, ja endog
meget forfejlede. Men det er ikke videre oplagt, hvilke konsekven-
ser man skal drage af det veldokumenterede forhold, at forudsi-
gelser ofte ikke holder stik. Nogle kunne maske fristes til at drage
den konsekvens, at man simpelthen bgr skrotte ethvert forsgg pa
opstille fremtidsscenarier om mere komplekse samfundsforhold.
Men ville det nu ogsé vaere klogt? Johan Galtung er ikke i tvivl
om svaret:
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ra

To make educated guesses is risky. The guesses may be wrong.
But not to have an image of the future is worse than risky. It

is stupid.”

Fremtidsforskning er et af de felter, der béde er vokset frem og
har vokset sig steerk i lgbet af de seneste to til tre artier. Nar en
hel del fagfolk i dag er villige til at sette begreberne 'fremtid’ og
'forskning' sammen, sa er det, fordi det antages, at dette ogsa er
et omrade, hvor der kan arbejdes med faglige krav til at skelne
skidt fra kanel. Disse fagfolk gar med andre ord ud fra, at det er
muligt fagligt at opkvalificere fremtidsforventninger og -scenarier
- altsd at det giver mening at arbejde med et begreb som ‘et kva-
lificeret geet' (an educated guess).

Jeg har derfor set lidt neermere pé, hvorledes den nyere faglit-
teratur om Europa har sggt at samteenke fortid, nutid og fremtid.
Og i lyset heraf har jeg forsggt at kvalitetsvurdere nogle af de
neevnte scenarier for Europas fremtid.

Den mest almindelige made, pa hvilken en sammenhseng mel-
lem fortidsfortolkning, samtidsanalyse og fremtidsforventning er
sggt etableret, er gennem en pépegning af ligheder savel som
forskelle. Europalitteraturen er gennemsyret med sddanne forsgg
pa at drage paralleller og fremleegge modstillinger.

Et eksempel kan vaere Jgrgen @rstrgm Mpgllers papegning i
Europa dér 2000 (1990) af, at "set i historisk perspektiv er der
naeppe nogen bedre parallel [til situationen i dagens Europa] end
Wienerkongressen i 1815."** Et andet eksempel kan veere Ole
Waevers fremheaevelse af, at hvad angir muligheden af en steedfor-
treederkrig mellem Frankrig og Tyskland i Jugoslavien, "var vi
[for nylig] tettere pa 1914 end vi kan 1i' at teenke pa. Prgv bare
at tenke det scenario igennem."” Et tredje kan veere Martin
Martinez y Riqués bidrag om Spanien: kastiliansk imperium eller
nationalstat i vardande? i Europa - historiens dterkomst (1992).
Han slutter med at overveje chancerne for, at Spanien vil blive
yderligere integreret eller fragmenteret i fremtiden, og det sker pa
baggrund af flere paralleller og kontrasteringer.

De fleste fagfolk arbejder som regel med mere implicitte former
for komparativ metode. Metoden kan dog ogsa bruges mere abent
og bevidst. Mest konsekvent sker det hos Uffe @stergérd, og en
papegning af ligheder og forskelle i bade tid og rum spiller en
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meget fremtraedende rolle i Europas ansigter (1992). Fagfolk gar
under tiden et skridt videre, og hele fremtidsforventningen far da
neermest karakter af en analogislutning. Det er det, der fx. sker
hos @rstrgm Mgller, nar han fgrer fglgende idé frem:

den mest sandsynlige statsmodel for fremtidens Europa er no-
get, der i sit grundtreek svarer til opbygningen af det habs-
burgske imperium.*

Det er ikke alene gennem at pépege ligheder og forskelle, at en
sammenhzng mellem fortid, nutid og fremtid bliver sggt etable-
ret. En sidan sgges ogsd frembragt gennem forestillinger om
karakteren af historisk-sociale processer. Alle nzevnte fagfolk
arbejder ud fra den antagelse, at mennesker har mulighed for at
gve indflydelse pa, hvorledes fremtiden vil komme til at tage sig
ud. Alligevel gor meget betydelige forskelle sig geeldende - forskel-
le, der beveeger sig inden for en skala, hvor fremheaevelsen af 'det
tilfzeldige' danner et ene yderpunkt, og betoningen af ‘det lov-
bundne' det andet.

Betydningen af 'tilfzeldet’ fremheaeves steerkest 1 Europas an-
sigter, og her ligger sikkert del af forklaringen p4, at Dstergard er
den af de behandlede fagfolk, der er mest tilbageholden med at
formulere sine forventninger om Europas fremtid.?* Derimod ar-
bejder Weever med en forestilling om "nogle ubehagelige og
ubarmhjertige mekanismer", der "virker bag om ryggen pa aktg-
rerne."”® Disse mekanismer danner grundlaget for de fremtids-
scenarier, han gennemspiller. Han opfatter mekanismerne som
"politiske lovmaessigheder eller magtens mekanik." Samtidig un-
derstreger han dog, at det ikke er tale om 'naturlove’. Derfor
ssetter han begrebet 'lovmassighed' i gésegjne, idet han under-
streger, at "der er ingen love i samfundslivet, der er heevet over
menneskelig handling."*

Betoningen af 'det lovbundne' i de historiske processer slar
tydeligst igennem hos @rstrgm Mgller og Galtung. Fgrstnaevnte
arbejder med en forestilling om nogle steerke underliggende
strgmninger i samfundet, der egentlig bestemmer udviklingen.
Det er den gkonomiske internationalisering og kulturelle decen-
tralisering. Og denne opfattelse udggr grundlaget for hans idé om,
at
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nationalstaten [bliver i dag] klemt. Den har ikke noget at
tilbyde. Den visner bort pa en langsom og pinefuld made.”

Hos Galtung er der en klar tendens til bruge biologiske billeder og
analogier til at beskrive historisk-sociale processer. Herved bliver
eftertrykket lagt pa det cykliske og uafvendelige, og hans fremstil-
ling far lejlighedsvis karakter af historiemetafysik.

History moves in waves and counterwaves. And so does
European history. Charlemagne, Charles Quint, Napoléon, and
Hitler - and the NATO-WTO system - tried to freeze European
history into some design. They failed. So will their
successors.”

Alle tekster er skrevet af fagfolk med et udtalt engagement i
tidens store udfordringer. Derfor sigter de ikke alene mod at vide-
regive information og indsigt. De sgger ogsa at gve indflydelse pa,
hvorledes fremtiden vil blive udformet, gennem at pavirke deres
lzeseres holdninger og handlinger. Dette forhold seetter falgeligt sit
praeg pa savel deres fremstillinger som deres forventninger.

Nogle vil gerne virke som selvopfyldende profetier - det er iseer
tilfzeldet med @rstrgm Mgllers skrifter om, hvordan EU/Europa
vil udvikle sig i lgbet af 90 'erne. Andre fremleegger et fremtids-
scenarie 1 det hab, at de dermed kan modvirke, at det bliver til
virkelighed - det er isar tilfzeldet med Galtungs vision om, at EU
er pa vej mod at blive en ny supermagt.

P& et overordnet plan finder jeg det ikke videre vanskeligt at
kvalitetsvurdere den historiebevidsthed, der bliver artikuleret i
nyere faglitteratur om Europa. Alle forsgg pa at samteenke fortid,
nutid og fremtid kan siges at have karakter af 'kvalificerede
geet' i den forstand, at alle - i hvert fald delvis - baserer deres
overvejelser pa foreliggende forskning og fremlaegger dem som led
i en faglig debat.”

Det ma dog straks tilfgjes, at nogle overvejelser over Europas
fremtid fremstar som vaesentlig mere kvalificerede end andre. Det
er - for mig at se - en forholdsvis enkel opgave at kvalitetsvurdere
og rangordne de scenarier for Europas fremtid, som Galtung,
Weaever og @rstrgm Mgller har fremlagt.
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Der er flere grunde til, at jeg finder @rstrgm Mgllers forsgg det
mindst tilfredsstillende. Indledningsvis og principielt papeger han
vanskelighederne ved at lave fremtidsprognoser, fordi udviklingen
er praeget af diskontinuitet og kvantespring. Men i praksis holder
det ham ikke tilbage fra at fremlaegge en meget kontant, naesten
en-dimensionel fremstilling af udviklingstendenserne. Hos
Orstrgm Mpgller savner man séledes en diskussion af alternative
scenarier, og preemisserne for hans fremskrivninger virker ikke
altid videre klare eller velbegrundede. Det virker helt klart som
om det politiske sigte har taget s& meget overhand, at hans frem-
tidsvision fremstar som en form for besvaergelsesretorik:

I de historiske perioder, hvor Europa har nzermet sig en slags
enhed, er den rigtige balance blevet fundet mellem internatio-
nale regler, og forhold som overlades til de enkelte nationalite-
ter, folkeslag og befolkningsgrupper. (...) Mange troede at Eu-
ropa omkring arerne 1990-1992 var i feerd med at gennemfgre
en ny slags centralisering. I virkeligheden bliver der tale om
en sterk decentralisering. (...) Den forkaetrede Maastricht-
Traktat er i virkeligheden et forsgg pa at finde faellesnsevneren
for gkonomisk internationalisering og kulturel decentralisering
- kombinationen af en faelles ramme, hvor det er ngdvendigt,
og selvbestemmelse, hvor der er gnskeligt. Europas fremtid
kommer til at std og falde med, om det kan fgres ud i livet.*

Det er ud fra denne antagelse, at @rstrgm Mpgller fremskriver
udviklingen frem til ar 2000. Og det er vanskeligt, ja narmest
umuligt at fere en serigs debat om, hvordan fremtiden kan/vil
blive pa grundlag af sddanne pramisser.

Sagen stiller sig meget anderledes hos Galtung. Hans forsgg pa
at kortleegge den sandsynlige udvikling af EU frem til ar 2000 har
karakter af et debatopleg.’’ Han ggr ngje rede for de enkelte
skridt i fremskrivningen og fremlagger 5 hovedargumenter til
fordel for det opstillede scenarie. Han ggr dog samtidig opmeerk-
som pa forhold, der kunne tale imod, at EU vil udvikle sig til en
ny storstat og supermagt - herunder Europas konfliktpragede og
tvedelte kulturarv. Men det sidste forfglges ikke neermere.

Nar jeg finder Waevers forsgg endnu bedre end Galtungs, sa er
det, fordi han netop ggr et serigst forsgg pa at opstille og gennem-
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g tre relevante og konkurrerende sikkerhedspolitiske scenarier
for Europa: et kold krigs-, et integrations- og et fragmentations-
scenarie. Grundlaget for og opbygningen af scenarierne fremgar
klart. Endvidere gennemspilles de forskellige scenarier i et forsgg
pa at klarlzegge de omsteendigheder, under hvilke man ma forven-
te at lgbe ind i alvorlige problemer og besveerlige dilemmaer. Sce-
narierne bruges bl.a. til at afdeekke betingelserne for at undga, at
en euro-nationalisme med dens farlige konsekvenser vil blive
etableret og vinde dominans - en mulighed, som Galtung ikke har
gje eller sans for.

Weaver ggr  analysen af Europa som et sikkerhedspolitisk
‘handlingsspillerum ' til et middel til at klarleegge savel forud-
seetninger for som konsekvenserne af vigtige politiske valg. Det
betyder ikke, at han skjuler, hvor han selv star. Det fremgar
ganske klart. Hans fremstilling og stillingtagen har dog ikke ka-
rakter af besveaergelser, men af analyse og argumentation. Dermed
skabes der rum for spgrgsmal og indsigelser, rum for bade debat
og dialog. Og det er det helt afggrende, hvis en historiebevidsthed
skal vaere med til at kvalificere den politiske debat og stillingta-
gen 1 et demokrati.

Vi har stadig to uathzengige Europa-debatter - én om kultur,
om det genfgdte Europa. Den foregér i Prag og pa avisernes
kultursider. En anden handler om gkonomi og sikkerhed og
foregar i Bruxelles - og avisernes erhvervstilleeg. (...) I den fgr-
ste geelder det vision og veerdier, den anden ngdvendighed.
Samtidig er det klart, at de to anliggender reelt 1 hgj grad er
forbundne. @st-Centraleuropas skaebne atheenger af EF's ud-
vikling og maske ogsa omvendt. (...) Hvad [min] sikkerhedspol-
tiske analyse viser, er at det politiske valg ikke star mellem at
centralisere (Bruxelles) og decentralisere (nationalt/regionalt).
Det star mellem en befestelse af den nationalstatlige struktu-
rering af Europa og en omorganisering af det politiske rum -
ikke en gentagelse af nationalstaten pa europeisk plan, men
en samling af visse helt centrale mekanismer, markedet og
sikkerheden, mens en lang rzekke andre spprgsmal bliver
mindre klare, end de har veeret i flere hundrede ar.%?
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Fortidens funktionalisering

Jeg har forsggt at tage spgrgsmalet om historiebevidsthedens
kendetegn, brugsveerdi og kvalitet op til fornyet overvejelse i et
forspgg pa at komme lidt videre med en afklaring af historiedidak-
tikkens empiriske, teoretiske og normative grundlag.

Mest afggrende for min argumentation har veeret pavisningen
af, at definitionen af 'historiebevidsthed' som et samspil mellem
fortidsfortolkning, samtidsanalyse og fremtidsforventning pa in-
gen made er at betragte som en forteenkt teoretisk konstruktion.
Tveertimod er begrebet yderst velegnet til at begribe, hvorledes
mennesker faktisk sgger at f4 sammenhaeng i deres liv og samliv.
De ggr det bl.a. ved at samteenke fortid, nutid og fremtid. Og
derfor bgr historieleerere og -didaktikere begynde at tage definitio-
nen af ‘historiebevidsthed' pa ordet og ikke som hidtil blot pa
skrgmt.

Hvilke didaktiske konsekvenser har det? kan man afslutningsvis
sporge. Det medferer, at fortidsfortolkningen ikke leengere ggres
til det centrale og altafggrende, hvorved historieundervisningen i
praksis er blevet tilpasset til en traditionel faghistorisk teenkema-
de. Det medfgrer ogsa, at man abent anerkender, at 'historiebe-
vidsthed' er et helhedsbegreb, der er fagoverskridende og graense-
spreengende i forhold til den traditionelle fagdeling, og at det
fordrer opbygningen af nye og anderledes former for fagtaenkning.
Og det medfgrer endeligt, at en formalsbestemmelse for en histo-
rieundervisning ikke leengere tager udgangspunkt i et videnskabs-
fag, men i en forstaelse af historiebevidsthedens faktisk brugs-
funktioner og deres kvalificering.

Skal skolens undervisning sigte mod at bearbejde og videreud-
vikle bgrn og unges historiebevidsthed, sa medfgrer det fortidens
funktionalisering i skolesammenheeng. Det ma man ggre klart og
abent vedga. At ggre dannelsen af historiebevidsthed til omdrej-
ningspunktet er et forsgg pa at ggre undervisningen mere rele-
vant og perspektivrig for vor tids bgrn og unge. Men fortidsfor-
tolkningen vil samtidig blive styret og struktureret af markante
behov i nutiden og fremtiden.

Jeg har et klart forbehold over for fortidens gennemfgrte funk-
tionalisering i en videnskabelig sammenheeng. Vasentlige dele af
fortidsforskningen bgr altid forholde sig til tidens store udfordrin-
ger og stridsspgrgsmal. Men ikke al historieforskning. I en faghi-
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storisk sammenhzeng bgr der ogsa veere plads til at udforske pro-
blemstillinger, uden at deres relevans og nyttevaerdi pa forhdnd er
klar og abenbar.

Jeg ser derimod ikke et stgrre problem i fortidens funktionalise-
ring i en skolesammenhang. Her bgr ethvert opgave- og emnevalg
- ideelt set - kunne begrundes i didaktiske overvejelser over opga-
ven og emnets veerdi for bgrn og unges dannelse og uddannelse.
Og det vil jo netop sige, at det skal kunne begrundes i foreliggen-
de behov i nutiden og fremtiden.
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NOTER:
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10.
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Sven Sgdring Jensen var - mig bekendt - den fgrste, der gjor-
de dette i Danmark, Bodo von Borries den fgrste i Vesttysk-
land.

Jf. ogsd Bodo von Borries, Geschichtsbewusstsein als Identi-
titsgewinn? Fachdidaktische Programmatik und Tatsachen-
forschung, 1990.

K.-E. Jeismann, "Geschichtsbewusstsein", Handbuch der
Geschichtsdidaktik, 1. udg., (1979) s.42 & s.44, 3. udg., (1985)
5.40 & 5.42.

K.-E. Jeismann, "Thesen zum Verhiltnis von Politik- und
Geschichtsunterricht", Geschichte in Wissenschaft und Unter-
richt, arg. 43, 1992, s. 557-569.

Sven Tigils arbejde med fremtidsstudier har ogsa i andre
sammenhange preeget hans realhistoriske fremstillinger - se
fx. hans Mot en usikker fremtid 1965 - (= Aschehougs Verdens-
historie bd. 15), 1986. Bindet indledes med en papegning af, at
"Natiden flytter seg jo stadig fremover og kan ikke forstas om
den ikke knyttes sammen bade med samtidshistorien og med
var oppfatning om fremtiden" (s.9), og det afsluttes med en
generel drgftelse af menneskenes vilkar og af den usikre frem-
tid.

Sven Tégil (udg.), Europa - historiens aterkomst, 1992, s.5.

. Sst., s.5-6.

Bogen er redigeret af Christen Sgrensen.
I Information 15.12.92.

Jf. Territory, Authority and Identity: The Late 20th Centrury
Emergence of Neo-Medieval Political Structures in Europe, ar-
bejdspapir, 1992.
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. U. @stergard, Europas ansigter, 1992, s.11.
Trykt i Samvirke, oktober, 1991, s. 30-33.
Trykt i Udenrigs, nr. 1, 1991, s.52-54.

Bogen har undertitlen Om europaisk historie, gkonomi, politik
og EF.

Verden i 90’erne, 1992, s.29.

Jf. ogs& "Fremad mod fortiden", Magisterbladet, nr. 8, 1992,
s.14-5.

Samuirke, oktober 1991, 5.33. Jf. ogsé Verden i 90%rne, 1992,
s.8. |

I denne sammenhang anvendes termen 'scenarie’ som et in-
klusivt begreb - det indbefatter saledes alle serigse forsgg pé
at opstille og gennemspille forskellige fremtidsforventninger.
Dette navnes, fordi i en del af faglitteraturen bruges termen
'scenarie’ alene om en blandt flere af fremtidsforskningens
teknikker - jf. Tom Erling Thastrup, Fremtidsforskning - hvor-
for og hvordan, 1991 & Peter Gundelach (udg.), Den blpde
tunnel - og andre veje. Samfund og forskning i 90’erne, 1992.

Peter Gundelach (udg.), Den blgde tunnel - og andre veje,
1992, s.13.

J. Galtung, Europe in the Making, 1989, s.26.
Europa dr 2000, 1990, s.64.

Information, d.15.12.92.

Udenrigs, nr. 1, 1991, s.54.

Jf. U. Ostergard, Europas ansigter, 1992, s.406f. Néar
@stergard taler om ’tilfzeldet’, sa bruger han termen som tek-
nisk term. Han udelukker muligheden af egentlige forudsigel-
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ser, men pa ingen made muligheden af at kunne forklare,
hvorfor bestemte begivenheder fandt sted.

"Sikkerhedspolitisk stabilitet og national identitet", i Christen
Sgrensen (udg.), Europa. Nation - Union - efter Minsk og
Maastricht, 1992, s.101.

Sst., 5.101 & 122.

Denne opfattelse gennemsyrer alle @rstrgm Mgllers skrifter
og bliver mest tilspidset formuleret i hans artikel i Udenrigs,
nr. 1, 1991.

Europe in the Making, 1989, s.21.

Det gezelder ogsa @Orstrgm Mgller, der fx. i Europa dr 2000,
(1990) understreger, at de fremlagte tanker tidligere "har set
dagens lys gennem publikation fra Dansk Udenrigspolitisk
Selskab og Utrikespolitiska Institutet" (s.7).

Verden i 90’%erne, 1992, s.8-9.
Jf. Europe in the Making, 1989, s. vi & 22-36.

"Sikkerhedspolitisk stabilitet og national identitet", Christen
Sgrensen (udg.), Europa - Nation - Union - efter Minsk og
Maastricht, 1992, s.155-56.
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